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Vorhabenbezogener Bebauungsplan mit Griinordnungsplan ,,Windkraft Markt Taschen-
dorf“ sowie 4. Anderung des Flachennutzungsplanes in diesem Bereich

Umweltbezogene Stellungnahmen im Rahmen der Beteiligungen gem. § 4 Abs. 1 und
8§ 4 Abs. 2 BauGB

Beteiligung gem. 8 4 Abs. 1 BauGB

Regierung von Mittelfranken, Ansbach —22.07.2020

Elachennutzungsplan

Der Markt Taschendorf mochte die planungsrechtlichen Voraussetzungen schaffen fir die Er-
richtung von zwei weiteren Windkraftanlagen im Gemeindegebiet. Dazu plant er die Darstellung
von Sonderbauflachen mit der Zweckbestimmung Windenergie. Die westliche Teilflache fir die
WEA 1 befindet sich auf dem Grundstlck FI.-Nr. 508 Gemarkung Taschendorf, ist ca. 0,3 ha
grof3 und liegt 965 m nordlich von Taschendorf. Es handelt sich um eine Ackerflache, die auf
drei Seiten von Wald umschlossen ist. Die 6stliche Teilflache fur die WEA 2 befindet sich auf
den Grundstticken FI.-Nrn. 121 und 123 Gemarkung Taschendorf, ist ca. 0,7 ha grof3 und ist
ebenfalls ein Acker am Waldrand. Die Entfernung zum Ortsteil Breitenlohe der Nachbargemein-
de Markt Burghaslach betragt 913 m. Der Ortsteil Hombeer liegt ca. 1.100 m entfernt. Im Paral-
lelverfahren wird ein vorhabenbezogener Bebauungsplan aufgestellt.

Einschlagige Erfordernisse der Raumordnung:

.Erneuerbare Energien sind verstarkt zu erschlieffen und zu nutzen® (Ziel 6.2.1 LEP). Nach
Grundsatz 6.2.1 RP8 ,ist anzustreben, erneuerbare Energien, wie insbesondere Windkraft, di-
rekte und indirekte Sonnenenergienutzung sowie Biomasse, im Rahmen der jeweiligen natur-
raumlichen Gegebenheiten der Regionsteile verstarkt zu erschlieen und zu nutzen, sofern den
Vorhaben 6ffentliche Belange nicht entgegenstehen.”

»Windparks innerhalb der Region sind in Vorrang- und Vorbehaltsgebieten zu konzentrieren. In
den Gebieten der Region aul3erhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fiir den Bau und die
Nutzung raumbedeutsamer Windkraftanlagen sind der Bau und die Nutzung von Windparks
ausgeschlossen“ (Ziel 6.2.2.1 Abs. 1 RP8).

,Folgende Gebiete werden als Vorbehaltsgebiete fur den Bau und die Nutzung raum-
bedeutsamer Windkraftanlagen (Vorbehaltsgebiet Windkraft) ausgewiesen: (...)

WK 15 (Markt Markt Taschendorf — untergliedert in drei separate Teilgebiete (1) nérdlich von
Markt Taschendorf, (2) nordéstlich von Markt Taschendorf und (3) westlich von Breitenlohe)
(-.0)

Ihre Lage bestimmt sich nach Tekturkarte 3 zu Karte 2 ,Siedlung und Versorgung®, die Bestand-
teil des Regionalplans ist.

In den Vorbehaltsgebieten fur den Bau und die Nutzung raumbedeutsamer Windkraftanlagen
soll der Nutzung der Windkraft bei der Abwagung mit konkurrierenden raumbedeutsamen Nut-
zungen ein besonderes Gewicht beigemessen werden® (Grundsatz 6.2.2.3 RP8).



,In den Naturparken kommt den Erfordernissen der Erholung besondere Bedeutung zu“
(Grundsatz 7.1.2.6 RP8).

,In den landschaftlichen Vorbehaltsgebieten soll der Sicherung und Erhaltung besonders
schutzwuirdiger Landschaftsteile bei der Abwagung mit konkurrierenden raumbedeutsamen
Nutzungen ein besonderes Gewicht beigemessen werden® (Ziel 7.1.3.2 RP8).

Bewertung aus landesplanerischer Sicht:

Die Planung entspricht dem Ziel 6.2.1 LEP, erneuerbare Energien verstarkt zu erschliel3en und
zu nutzen und dem entsprechenden Grundsatz 6.2.1 des Regionalplans Region Westmittelfran-
ken — unter dem Vorbehalt, das 6ffentliche Belange nicht entgegenstehen.

Die Anderungsbereiche liegen innerhalb der im Regionalplan Region Westmittelfranken ausge-
wiesenen Teilflachen des Vorbehaltsgebietes WK 15 fur Windkraft (vgl. 6.2.3 RP8). In der Be-
grindung des Regionalplans wird zur WK 15 folgendes ausgefthrt:

,Das Vorbehaltsgebiet WK 15 im Gebiet des Marktes Markt Taschendorf ist im naheren Umfeld
um das ehem. NATO-Depot Markt Taschendorf untergliedert in drei raumlich separate Teilbe-
reiche. Windkraftplanungen innerhalb dieser Teilbereiche formen i.d.R. einen Windpark, da (1)
im westlichen Teilbereich bereits zwei Windkraftanalagen im Bestand existieren und (2) jegliche
weitere Anlage einen Einwirkungsbereich besitzen wirde, der sich mit dem der Bestandsanla-
gen uberschneidet und i.d.R. auch funktional mit diesen in einem direkten Zusammenhang ste-
hen warde. (...)*

Windkraftanlagen in der geplanten Sonderbauflache bilden folglich einen Windpark zusammen
mit zwei Bestandsanlagen in der WK 15. Dieser Windpark liegt dem Ziel 6.2.2.1 Abs. 1 RP8
entsprechend innerhalb eines Vorbehaltsgebietes fur Windkratft.

Beide geplanten Teilflachen liegen zudem im Naturpark Steigerwald und in einem durch den
Regionalplan ausgewiesenen landschaftlichen Vorbehaltsgebiet. Der jeweils nahe gelegene
Wald ist Landschaftsschutzgebiet. Nicht nur dem Ausbau der erneuerbaren Energien, sondern
auch den Erfordernissen der Erholung sowie dem Schutz und der Sicherung besonders
schutzwirdiger Landschaftsteile kommt daher in der Abwagung besondere Bedeutung zu.

Einwendungen aus landesplanerischer Sicht werden nicht erhoben. Die héhere Naturschutzbe-
horde hat die Planungen ohne Einwendungen zur Kenntnis genommen.

Bebauungsplan

Der Markt Taschendorf mochte die planungsrechtlichen Voraussetzungen schaffen fir die Er-
richtung von zwei weiteren Windkraftanlagen im Gemeindegebiet. Dazu stellt er einen vorha-
benbezogenen Bebauungsplan ,Windkraft Markt Taschendorf* auf, der ein Sondergebiet mit der
Zweckbestimmung Windenergie ausweist. Der Bebauungsplan legt Baugrenzen sowohl fur die
Windkraftanlagen als auch fir Nebenanlagen fest und begrenzt die Windkraftanlagen in der
Gesamthdhe auf 247 m, in der Nabenhthe auf 166 m und im Rotordurchmesser auf 162 m.
Das Sondergebiet besteht aus zwei Teilflachen. Die westliche Teilflache fur die WEA 1 befindet
sich auf dem Grund-stiick FI.-Nr. 508 Gemarkung Taschendorf, ist ca. 0,3 ha grof3 und liegt 965
m nordlich von Taschendorf. Es handelt sich um eine Ackerflache, die auf drei Seiten von Wald
umschlossen ist. Die dstliche Teilflache fir die WEA 2 befindet sich auf den Grundstiicken FI.-
Nrn. 121 und 123 Gemarkung Taschendorf, ist ca. 0,7 ha grof3 und ist ebenfalls ein Acker am
Waldrand. Die Entfernung zum Ortsteil Breitenlohe der Nachbargemeinde Markt Burghaslach
betragt 913 m. Der Ortsteil Hombeer liegt ca. 1.100 m entfernt. Der Flachennutzungsplan stellt



die Geltungsbereiche bislang als Flachen fir die Landwirtschaft dar und wird im Parallelverfah-
ren geandert (4. Anderung).

Einschlagige Erfordernisse der Raumordnung:

,=Erneuerbare Energien sind verstarkt zu erschlieRen und zu nutzen® (Ziel 6.2.1 LEP). Nach
Grund-satz 6.2.1 RP8 ,ist anzustreben, erneuerbare Energien, wie insbesondere Windkratft,
direkte und indirekte Sonnenenergienutzung sowie Biomasse, im Rahmen der jeweiligen natur-
raumlichen Gegebenheiten der Regionsteile verstarkt zu erschlielen und zu nutzen, sofern den
Vorhaben 6ffentliche Belange nicht entgegenstehen.”

,Windparks innerhalb der Region sind in Vorrang- und Vorbehaltsgebieten zu konzentrieren. In
den Gebieten der Region auf3erhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fiir den Bau und die
Nutzung raumbedeutsamer Windkraftanlagen sind der Bau und die Nutzung von Windparks
ausgeschlossen® (Ziel 6.2.2.1 Abs. 1 RP8).

.Folgende Gebiete werden als Vorbehaltsgebiete fiir den Bau und die Nutzung raum-
bedeutsamer Windkraftanlagen (Vorbehaltsgebiet Windkraft) ausgewiesen:

(...) WK 15 (Markt Markt Taschendorf — untergliedert in drei separate Teilgebiete (1) nérdlich
von Markt Taschendorf, (2) norddstlich von Markt Taschendorf und (3) westlich von Breitenlohe)
(...). Inre Lage bestimmt sich nach Tekturkarte 3 zu Karte 2 ,Siedlung und Versorgung®, die
Bestandteil des Regionalplans ist.

In den Vorbehaltsgebieten fir den Bau und die Nutzung raumbedeutsamer Windkraftanlagen
soll der Nutzung der Windkraft bei der Abwégung mit konkurrierenden raumbedeutsamen Nut-
zungen ein besonderes Gewicht beigemessen werden® (Grundsatz 6.2.2.3 RP8).

,In den Naturparken kommt den Erfordernissen der Erholung besondere Bedeutung zu®
(Grundsatz 7.1.2.6 RP8).

»In den landschaftlichen Vorbehaltsgebieten soll der Sicherung und Erhaltung besonders
schutz-wirdiger Landschaftsteile bei der Abwégung mit konkurrierenden raumbedeutsamen
Nutzungen ein besonderes Gewicht beigemessen werden® (Ziel 7.1.3.2 RP8).

Bewertung aus landesplanerischer Sicht:

Die Planung entspricht dem Ziel 6.2.1 LEP, erneuerbare Energien verstarkt zu erschliel3en und
zu nutzen und dem entsprechenden Grundsatz 6.2.1 des Regionalplans Region Westmittelfran-
ken — unter dem Vorbehalt, das 6ffentliche Belange nicht entgegenstehen.

Die Anderungsbereiche liegen innerhalb der im Regionalplan Region Westmittelfranken ausge-
wiesenen Teilflachen des Vorbehaltsgebietes WK 15 fur Windkraft (vgl. 6.2.3 RP8). In der Be-
grindung des Regionalplans wird zur WK 15 folgendes ausgefuhrt:

,Das Vorbehaltsgebiet WK 15 im Gebiet des Marktes Markt Taschendorf ist im naheren Umfeld
um das ehem. NATO-Depot Markt Taschendorf untergliedert in drei raumlich separate Teilbe-
reiche. Windkraftplanungen innerhalb dieser Teilbereiche formen i.d.R. einen Windpark, da (1)
im westlichen Teilbereich bereits zwei Windkraftanalagen im Bestand existieren und (2) jegliche
weitere Anlage einen Einwirkungsbereich besitzen wirde, der sich mit dem der Bestandsanla-
gen uberschneidet und i.d.R. auch funktional mit diesen in einem direkten Zusammenhang ste-
hen warde. (...)*

Windkraftanlagen in der geplanten Sonderbaufléache bilden folglich einen Windpark zusammen
mit zwei Bestandsanlagen in der WK 15. Dieser Windpark liegt dem Ziel 6.2.2.1 Abs. 1 RP8
entsprechend innerhalb eines Vorbehaltsgebietes fur Windkratft.



Beide geplanten Teilflachen liegen zudem im Naturpark Steigerwald und in einem durch den
Regionalplan ausgewiesenen landschaftlichen Vorbehaltsgebiet. Der jeweils nahe gelegene
Wald ist Landschaftsschutzgebiet. Nicht nur dem Ausbau der erneuerbaren Energien, sondern
auch den Erfordernissen der Erholung sowie dem Schutz und der Sicherung besonders
schutzwirdiger Landschaftsteile kommt daher in der Abwagung besondere Bedeutung zu.

Einwendungen aus landesplanerischer Sicht werden nicht erhoben. Die hohere Naturschutzbe-
horde hat die Planungen ohne Einwendungen zur Kenntnis genommen.

Regionaler Planungsverband Westmittelfranken — 02.07.2020

Einschlagige Erfordernisse der Raumordnung

Im LEP in der Fassung von 01.09.2013 heif3t es diesbezuglich u.a.:

6.2.1 Ausbau der Nutzung erneuerbarer Energien
(2). ,Erneuerbare Energien sind verstarkt zu erschlieRen und zu nutzen."

6.2.2 Windkraft
Abs. 1 (Z) ,In den Regionalplanen sind im Rahmen von regionsweiten Steuerungskonzepten
Vorranggebiete fur die Errichtung von Windkraftanlagen festzulegen."

Abs. 2 (G) ,In den Regionalplanen kédnnen im Rahmen von regionsweiten Steuerungskonzepten
ergédnzend Vorbehaltsgebiete fur die Errichtung von Windkraftanlagen festgelegt werden."

7.1.3 Erhalt freier Landschaftsbereiche

Abs. 2 (G) "Freileitungen, Windkraftanlagen und andere weithin sichtbare Bauwerke sollen ins-
besondere nicht in schutzwirdigen Talern und auf landschaftspragenden Gelandertcken errich-
tet werden."

Der Regionalplan der Region Westmittelfranken (RP8) formuliert weiterhin:

6.2.1 Erneuerbare Energien

(G) "In der Region ist anzustreben, erneuerbare Energien, wie insbesondere Windkraft, direkte
und indirekte Sonnenenergienutzung sowie Biomasse, im Rahmen der jeweiligen naturrdumli-
chen Gegebenheiten der Regionsteile verstarkt zu erschlielen und zu nutzen, sofern den Vor-
haben oOffentliche Belange nicht entgegenstehen.”

6.2.2 Windenergie

6.2.2.1 Abs. 1 (Z) "Windparks innerhalb der Region sind in Vorrang- und Vorbehaltsgebieten zu
konzentrieren. In den Gebieten der Region aul3erhalb der Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fur
den Bau und die Nutzung raumbedeutsamer Windkraftanlagen sind der Bau und die Nutzung
von Windparks ausgeschlossen."

6.2.2.3 (G) "Folgende Gebiete werden als Vorbehaltsgebiete fur den Bau und die Nutzung
raumbedeutsamer Windkraftanlagen (Vorbehaltsgebiet Windkraft) ausgewiesen: [ ... ]

o WK 15 (Markt Markt Taschendorf - untergliedert in drei separate Teilgebiete (1) nérdlich von
Markt Taschendorf, (2) norddstlich von Markt Taschendorf und (3) westlich von Breitenlohe)

[..]



In den Vorbehaltsgebieten fur den Bau und die Nutzung raumbedeutsamer Windkraftanlagen
soll der Nutzung der Windkraft bei der Abwégung mit konkurrierenden raumbedeutsamen Nut-
zungen ein besonderes Gewicht beigemessen werden."

7.1.2 Erholung

7.1.2.1 (G) "Es ist von Bedeutung, den Belangen der naturnahen Erholung bei raumbedeutsa-
men Planungen und Mal3nahmen in den landschatftlichen Vorbehaltsgebieten und in den Natur-
parken sowie im Bereich der Erholungsschwerpunkte ein besonderes Gewicht beizumessen."

7.1.3.2 Landschatftliche Vorbehaltsgebiete

(2) "In den landschaftlichen Vorbehaltsgebieten soll der Sicherung und Erhaltung besonders
schutzwirdiger Landschaftsteile bei der Abwagung mit konkurrierenden raumbedeutsamen
Nutzungen ein besonderes Gewicht beigemessen werden." -

Bewertung aus regionalplanerischer Sicht

Der Umriss des geplanten Sondergebietes befindet sich vollumfanglich innerhalb des regional-
planerischen Vorbehaltsgebietes fiir den Bau und die Nutzung raumbedeutsamer Windkraftan-
lagen WK 15. Insofern entspricht die Planung dem maf3geblichen regionalplanerischen Ziel RP8
6.2.2.1 Abs. 1.

Das Plangebiet befindet sich zudem vollumfanglich innerhalb eines landschaftlichen Vorbe-
haltsgebiets der Region 8 und grenzt an ein Landschaftsschutzgebiet an. Bereits im Rahmen
der 26. Anderung des Regionalplans (Erweiterung des Vorbehaltsgebietes WK 15, in Kraft ge-
treten am 16.10.2019) wurden die Belange des Arten- und Landschaftsschutzes dahingehend
gewdrdigt, dass das Gebiet nur als Vorbehaltsgebiet ausgewiesen, den Belangen der Windkraft
im Rahmen nachgelagerter Abwagungsprozesse also nur eine besondere Gewichtung beige-
messen wurde. Dabei kommt der Planung zugute, dass der umliegende Landschaftsraum be-
reits durch eine Windkraftnutzung gekennzeichnet ist und die hier gegenstéandliche Erweiterung
des bestehenden Windparks Markt Taschendorf zu einer hoheren Konzentrationswirkung fuhrt.
Hierdurch wird in der Gesamtschau aus regionalplanerischer Perspektive ein Beitrag geleistet,
der Windkraft substanziell Raum zu gewéahren und gleichzeitig bislang unberihrte Landschafts-
teile zu schonen.

Aufgrund der Lage des Plangebietes innerhalb des Vorbehaltsgebietes WK 15 werden aus re-
gionalplanerischer Sicht keine Einwendungen gegen die 0.g. Bauleitplanung erhoben.

Landratsamt Neustadt/Aisch — Bad Windsheim, Neustadt/Aisch —21.07.2020

Baurecht (D

Flachennutzungsplan

Mit der Anderung des Flachennutzungsplanes besteht Einverstandnis.

Dem FNP ist noch eine (komprimierte) Begriindung beizufiigen. Da der FNP gem. § 8 Abs. 3
Satz 1 BauGB im Parallelverfahren mit der Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungs-
planes geandert wird, kann im Wesentlichen auf dessen Inhalte von Begriindung und Umwelt-
bericht verwiesen werden.



Vorhabenbezogener Bebauungsplan

Planerische Eingriffsregelung (8 1a Abs. 3 BauGB)

Im aktuellen Entwurf erfolgt der Ausgleich durch Festsetzungen (8 1a Abs. 3 Satz 2i.V.m. § 9
Abs. la Satz 1, § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB).

Mit Ausnahme der Flache auf dem Grundstick FINr. 508, Gmk. Markt Taschendorf sind die
Grundstiicke einer Festsetzung allerdings nicht zuganglich, da sich diese aufRerhalb des Ge-
meindegebietes befinden.

Wir regen daher an, den Ausgleich nach § 1a Abs. 3 Satz 4 i.V.m.§ 12 BauGB im Durchfiih-
rungsvertrag zu regeln. In diesem Zusammenhang bitten wir auch die auf Seite 11 der Begrin-
dung beschriebenen MaRnahmen zur Eingriffsminimierung mit festzulegen.

Abstandsflachen

Nach der textlichen Festsetzung D 1 soll die Tiefe Abstandsflachen auf 0,3 H reduziert werden.
Diese Regelung kann in der geplanten Form nicht auf Art. 6 Abs. 5 BayBO gestiitzt werden, da
die Norm einen Bezug auf andere im Bebauungsplan determinierte Aul3enwande oder auf die
Grenze des Geltungsbereiches voraussetzt.

Wir sehen auch keine Grundlage fur eine aus baugestalterischen Griinden mogliche Regelung
nach Art. 81 Nr. 1 Nr. 6 BayBO. Ebenfalls kritisch sehen wir eine Verkiirzung auf der Grundlage
des § 9 Abs. 1 Nr. 2a BauGB, da hierfiir geforderten stadtebaulichen Griinde kaum vorliegen
durften.

Damit bleibt nur der Ruickgriff auf Art. 6 Abs. 7 BayBO. Dieser erméchtigt allerdings nur zur Ver-
kiirzung auf 0,4 H.

Alternativ konnte auf eine Regelung zur Verkirzung von Abstandsflachen im B-Plan vollstandig
verzichtet werden. Schlie3lich kann eine weitreichende Abweichung im nachfolgenden immissi-
onsschutzrechtlichen Verfahren in Aussicht gestellt werden (vgl. VGH Miinchen, Urteil vom 28.
7.2009 - 22 BV 08.3427).

Technischer Immissionsschutz ([ Gl

Die Marktgemeinde Markt Taschendorf mdchte einem Vorhabentrager erméglichen auf dem
Gemeindegebiet zwei Windkraftanlagen zu errichten. Aus diesem Grund hat sich die Gemeinde
dazu entschlossen, den bestehenden Flachennutzungsplan anzupassen und eine entsprechen-
de Bauleitplanung (2 getrennte Sondergebiete) durchzufihren.

Die beiden Standorte befinden sich beide im Gemeindegebiet Markt Taschendorfs. Die westli-
cher gelegene Anlage auf Teilen der Flurnummer 508 der Gemarkung Markt Taschendorf. Die
Ostlich gelegene Anlage auf Teilen der Flurnummern 121 und 123 der Gemarkung Hombeer
und nicht wie in aus der Begrindung mit Umweltbericht auf Seite 2 des Teil A, Ziff. 2 Abs. 4
falschlicherweise Gemarkung Markt Taschendorf.

Die Anlagen 7 bis 9 der genannten Begriindung enthalten je eine Schallimmissionsprognose
und ein Schattenwurfgutachten, mit Bestatigung und sind somit Bestandteil des 0. g. Bebau-
ungsplanes. Die Anlagen 7 bis 9 liegen dem Uz. jedoch nicht vor und somit kann hiertiber auch
keine Aussage getroffen werden.

Aussagen Uber Schall oder Schatten wurden an folgenden Stellen getroffen:

- Ziff. 5.3 Seite 6f

- ZIiff. 7 Seite 8f

- Ziff. 2.2 (Spiegelstriche 1 bis 3) Seite 23

- Ziff. 4.1 (Umweltbericht; Schutzgut Mensch) Seite 24ff

- Ziff. 4.5 (Umweltbericht; Schutzgut Klima/Luft) Seite 31; hier wurde jedoch als Gesamt-
bewertung ,Landschaft” und nicht ,Klima/Luft* angegeben



Aus fachlicher Sicht ist die geplante Vorgehensweise akzeptabel, d. h. die, schon jetzt Bestand-
teil des Bebauungsplanes, genannten Gutachten werden erst im spateren immissionsschutz-
rechtlichen Genehmigungsverfahren gepruft. Dies birgt die Gefahr, dass ein Bebauungsplan
existiert, jedoch die geplanten Anlagentypen nicht (oder nichtmehr) an diesen Standorten mog-
lich sind.

Sollen die genannten Gutachten bereits im Bauleitplanverfahren geprift werden, miissen diese
noch vorgelegt werden.

Naturschutz (D

Allgemeines
Nordostlich von Markt Taschendorf bzw. nérdlich von Hombeer sollen zwei Windenergieanlagen

(Gesamththe max. 247 m von Oberkante Fundament bis Spitze Rotorblatt) am Rande eines
Waldes (,Bannholz®) auf FI. Nr. 508 Gmk. Markt Taschendorf sowie FI. Nr. 123 Gmk. Hombeer
errichtet werden.

Beide Anlagenstandorte liegen im Naturpark Steigerwald, sind als Vorbehaltsgebiete fir Wind-
kraft ausgewiesen und werden derzeit als Ackerflaichen bewirtschaftet. Das weitere Umfeld wird
insbesondere durch land- sowie forstwirtschaftliche Nutzung und Siedlungsstrukturen gepragt.
Ca. 880 m westlich der geplanten WEAL schlieR3en sich zwei weitere, bereits bestehende Wind-
rader des Antragstellers an.

Das Landschaftsschutzgebiet des Naturparks Steigerwald ist trotz Darstellung in (manchen)
digitalen Karten nicht betroffen, es handelt sich lediglich um Grenzunscharfen. Nach Abgleich
mit den Original-Verordnungskarten wurde von Seiten der UNB mit Mail vom 30.04.2020 ge-
genuber Herrn Zeiler vom Planungsbiro TEAM4 bestatigt, dass ggf. vorliegende Konflikte aus-
schlieBlich auf die Unschéarfen zuriickzufuihren sind und die Standorte nicht dem Landschafts-
schutzgebiet zuzuordnen sind.

Zusatzlich zu den versiegelten Flachen fir die Fundamente der Windenergieanlagen und die
zulassigen Nebenanlagen wird auRerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans teilweise
der Ausbau von Zuwegungen erforderlich.

Fur die Zuwegung zur WEA1 muss in eine biotopkartierte Heckenstruktur eingegriffen werden,
die dem gesetzlichen Schutz nach Art. 16 Abs. 1 S. 1 Nr. 1 BayNatSchG unterliegt und zugleich
im Okoflachenkataster des Landesamtes fir Umwelt (LfU) als Ausgleichsflache aus einem Flur-
bereinigungsverfahren erfasst ist. Weitere Schutzgebiete oder geschitzte Strukturen nach Kapi-
tel 4 BNatSchG sind nicht betroffen.

Bebauungsplan

Artenschutz

Die Unterlage zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP), Stand 03.06.2020, wurde
uns am 13.07.2020 auf Nachfrage per Mail durch das Biro NaturGutachter, Herrn Mayer,
Ubermittelt.

Im Vorfeld wurde die Unterlage zur saP mit der Unteren Naturschutzbehdrde bereits abge-
stimmt, hierzu erhielt das Biro NaturGutachter am 17.07.2019 von uns eine schriftliche Stel-
lungnahme. Die darin enthaltenen Anpassungsvorschldge wurden in die aktuelle Unterlage zur
saP ubernommen, von Seiten der Unteren Naturschutzbehoérde besteht Einverstéandnis mit dem
Gutachten.

Die MafRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktio-
nalitat M1 bis M11 sowie die vorgezogene Ausgleichsmallnahme M1 (Haselmaus), Kap. 3 der
Unterlage zur saP, sind aus artenschutzrechtlichen Grinden zwingend erforderlich. Sie sind
verbindlich und vollumfanglich umzusetzen, um die Erfullung von Verbotstatbestadnden des § 44



Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden. Die artenschutzrechtlichen Vermeidungs- und Minimierungs-
maflnahmen werden in der Satzung zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan nicht vollstandig
und lediglich unter Punkt ,F. Hinweise® (nicht verbindlich) dargestellt. Es ist daher erforderlich,
die MalRnahmen vollumfanglich in die textlichen Festsetzungen des Bebauungsplans zu tber-
nehmen, sofern sie nicht anderweitig rechtsverbindlich, dauerhaft und nachvollziehbar gesichert
sind. In diesem Fall wird gebeten, der Unteren Naturschutzbehotrde einen entsprechenden
Nachweis vorzulegen.

Insbesondere M11 (Gondelmonitoring fur Flederm&use) kann nachtraglich die Etablierung eines
Abschaltalgorithmus erforderlich machen. Dies ist in den Festsetzungen ahnlich eines Aufla-
genvorbehalts zu Gbernehmen.

Hinsichtlich der CEF-Mafinahme M1 fir die Haselmaus wird um Konkretisierung der zeitlichen
Abfolge gebeten, wann und wo genau die Umsetzung der einzelnen Teilschritte geplant ist
(Pflanzung von 10 Nahrungsstrauchern, Aufhéangen Kobeln, Pflanzung Ersatzhecke etc.).
Zudem wird gemaf der Begriindung bzw. dem Umweltbericht eine dkologische Baubegleitung
fur erforderlich erachtet, diese ist ebenfalls in die Festsetzungen zu tbernehmen. Der Aufga-
benbereich soll insb. die artenschutzrechtlichen Belange hinsichtlich des Gondelmonitorings
bzw. des Abschaltalgorithmuses sowie das Monitoring der CEF-MalRhahmen umfassen. Die
MafRnahmen sind mit der Unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen. Die Berichte der 6kologi-
schen Baubegleitung sind der Unteren Naturschutzbehérde vorzulegen.

Baurechtliche Eingriffsregelung — Bilanzierung Realkompensation

Eingriffsminimierung:

Die vorgesehenen MalRnahmen zur Eingriffsminimierung (Punkt 9.2 der Begriindung) sind in die
Festsetzungen des Bebauungsplans zu tibernehmen. Dies ist z. T. bereits durch die Gestal-
tung/Planung des Anlagentyps umgesetzt und z. T. in Punkt 4 der Festsetzungen enthalten. Die
beiden MaRnahmen ,Versickerung des Niederschlagswassers vor Ort“ und ,Rickbau der Wind-
energieanlage nach Beendigung der energetischen Nutzung“ sind ebenfalls in die Festsetzun-
gen zu tbernehmen.

Kompensationsfaktor/GRZ:

Gemal dem Leitfaden erfolgt die Zuordnung des Versiegelungsgrads zu Typ B = niedriger bis
mittlerer Versiegelungsgrad (GRZ < 0,35). Der Kompensationsfaktor fir Eingriffe in Kategorie |-
Flachen liegt zwischen 0,2 und 0,5.

Ackerflachen sind regelmafig dem oberen Wert der Kategorie | zuzuordnen (vgl. Leitfaden
,Bauen im Einklang mit Natur und Landschaft).

Die vorgesehenen und in der Begrindung beschriebenen MalRnahmen werden nicht als ausrei-
chend erachtet, um den niedrigstmdglichen Kompensationsfaktor von 0,2 zu rechtfertigen. Hier
waren aus fachlicher Sicht weitergehende Vermeidungsmaf3nahmen, wie z. B. die Reduktion
der dauerhaft versiegelten Flachen fur Nebenanlagen und der Schotterflachen auf ein Mindest-
malf3 (sparsamer Umgang mit Boden, Reduzierung Versiegelungsgrad, Schutz vor Bodenver-
dichtung), die Ansaat der Schotterflachen mit Schotterrasen etc., erforderlich.

Es wird daher vorgeschlagen, ohne weitergehende MalRnahmen einen Faktor von 0,4 nicht zu
unterschreiten oder weitere Vermeidungs-/MinimierungsmafRnahmen vorzusehen.

Die Einbeziehung der Zuwegungen in den Ausgleichsbedarf wurde im Vorfeld mit der Unteren
Naturschutzbehérde abgestimmt, mit dieser Vorgehensweise besteht Einverstandnis.
Zuwegung:

Aus den vorliegenden Unterlagen ist nicht erkennbar, in welchem Umfang Ausbauarbeiten an
den (bestehenden) Zuwegungen vorgesehen werden. Welche Malinahmen dabei dauerhaft
belassen werden und welche nur temporar fur die Errichtung der WEA bendtigt und anschlie-
Rend rickgebaut werden, ist ebenfalls nicht erkennbar.

Eingriff in Heckenstruktur zugunsten Zuwegung:

Im Rahmen des Ausbaus der Zuwegung zu WEAL wird in die biotopkartierte Heckenstruktur auf
FI. Nrn. 500 und 492 Gmk. Markt Taschendorf eingegriffen. Diese Heckenstruktur ist zugleich



Bestandteil einer naturschutzfachlichen Ausgleichsflache aus einem Flurbereinigungsverfahren.
Vorrangig ist zu prufen, ob unter Berticksichtigung der technischen Erfordernisse auch eine
geringflgige Verschiebung der Zufahrt Richtung Norden mdglich ware, um Eingriffe im Sinne
des § 13 BNatSchG zu vermeiden.

Nach den Darstellungen in den Unterlagen sollen 200 m? Heckenstruktur (unter Bertcksichti-
gung der Malinahmen fur den Schutz der Haselmaus) beseitigt und anschlieRend 250 m2 im
Sudosten der FI. Nr. 508 Gmk. Markt Taschendorf neu geschaffen werden. Mit der Geholzarten-
liste fur die vorgesehenen Pflanzmal3nahmen besteht Einverstandnis. Um einen adaquaten
Ersatz zu gewahrleisten, muss die Neupflanzung ebenfalls biotopkartierungswurdig sein, auf
eine ausreichende Pflanzbreite (mind. 3- bis 4-reihig) ist zu achten.

Baurechtliche Eingriffsregelung — Bilanzierung Beeintrachtigung des Landschaftsbildes

Fur die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durch den vertikalen Eingriff wird gemafR Wind-
energie-Erlass (2016) ein Ersatzgeld fallig. Da eine Kompensation via Ersatzgeldzahlung im
BauGB nicht vorgesehen ist, muss die errechnete Summe durch die Gemeinde bzw. den An-
tragsteller zweckgebunden fiur Ausgleichsmaflinahmen (Flachenbereitstellung, Herstel-
lung/Gestaltung und Pflege Gber 25 Jahre) verwendet werden.

Es wird darauf hingewiesen, dass die Ausgleichsflachen zu erhalten ist, solange der Eingriff
wirkt. Lediglich eine Pflegeverpflichtung besteht nach Ablauf der 25 Jahre nicht mehr. Je nach
Verfluigbarkeit von Forderprogrammen und Haushaltsmitteln kann fir eine weitergehende Pflege
ggf. eine Forderung in Anspruch genommen werden. Sofern sich gesetzlich geschiitzte Flachen
etabliert haben, unterliegen diese den jeweils aktuell giltigen Schutzvorschriften.

Bei der Bilanzierung des Eingriffs (per Ersatzgeld) wird die Annahme zugrunde gelegt, es han-
delt sich aufgrund der bestehenden Anlagen um eine ,Windfarm®.

Diese Einschatzung wird nicht geteilt, da eine ,Windfarm“ nach Aussage des Landesamtes fir
Umwelt (LfU, fernmdl. Mitteilung vom 14.07.2020) nur angesetzt werden kann, wenn drei oder
mehr WEA neu errichtet werden. Bestehende Anlagen werden bei der Bilanzierung des Ersatz-
geldes nicht berticksichtigt. Darlber hinaus werden Windfarmen u. a. auch dadurch gepragt,
dass die einzelnen WEA in einer Entfernung bis ca. 600 m zueinander stehen (,Windenergie in
Bayern®, LfU/LGL, November 2018). Die beiden verfahrensgegenstandlichen WEA sind mind.
880 m (WEA1 zu Altanlage Markt Taschendorf I) entfernt. Es handelt sich daher nach unserer
Auffassung nicht um eine Windfarm im Sinne des LfU und des Windenergie-Erlasses. Folglich
ist fur die Berechnung des Ersatzgeldes statt Spalte 4 (Windfarmen, >3 WEA) die Spalte 3 (Ein-
zelanlagen, <3 WEA) der Anlage 2 zum Windenergie-Erlass einschlagig und die Bilanzierung
entsprechend anzupassen.

Mit der drtlichen Zuordnung des Landschaftsbildes in eine der vier Wertstufen der Tabelle in
Anlage 2 besteht aus fachlicher Sicht Einverstandnis.

Der Unteren Naturschutzbehérde wurde die detaillierte Kostenabschatzung fur die geplanten
Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen am 29.06.2020 per Mail Gbermittelt. Mit den tGibersandten
Kostenaufstellungen besteht (trotz einzelner Schwéachen) Einverstandnis.

Ausgleichsflédche Fl. Nr. 465 Gmk. Burghaslach

Auf einer ca. 1.350 m? grof3en Teilflache der o. g. Flurnummer soll ein Stillgewasser mit Verlan-
dungsroéhrichten und extensiv genutzten Gras-Krautsaumen etabliert werden, dass neben dem
naturschutzfachlichen Ausgleich (Realkompensation) auch als Ablenkungsflache fiir die Rohr-
weihe dienen soll.

Die geplante Mal3nahme wird grundsétzlich beflirwortet und fir geeignet erachtet.
Informationen zur geplanten Wasserzu- und -ableitung sind zu ergénzen. Der Weg auf Fl. Nr.
470 Gmk. Burghaslach stellt eine Barriere zum Fliel3gewasser dar. Voraussichtlich muss zu-
gunsten der Zu- oder Ableitung neben dem Weg auch der Gehdlzbestand entlang des Grabens
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gequert werden. Eingriffe in die Bestande sind vermeidbar und deshalb gem. § 15 Abs. 1 S. 1
BNatSchG nicht zuléssig.

Die geplanten Malinahmen sind in Text und Karte konkretisiert darzustellen, einschlief3lich ggf.
erforderlicher Leitungsfiihrungen, Monch, Uberlauf etc. Aussagen zur Bewirtschaftung bzw. zum
Fischbesatz sind zu erganzen.

Bei der Gestaltung des Stillgewéssers soll die Uferlinie dynamisch gestaltet werden, um einen
naturnaheren Eindruck zu vermitteln und die 6kologische Verzahnung unterschiedlicher Mikro-
klimata und —habitate zu verbessern.

Der anfallende Aushub ist fachgerecht zu verwerten oder zu entsorgen. Beeintrachtigungen der
angrenzenden Okokatasterflache (FI. Nr. 467/1 Gmk. Burghaslach) sind wahrend der Herstel-
lung des Stillgewassers zu vermeiden.

Mit den vorgesehenen PflegemalRnahmen besteht grundsatzlich Einverstandnis, statt eines
Kreiselmahwerks soll auf den Einsatz eines Messerbalkenmahwerks zurtickgegriffen werden.
Auf die eigenverantwortliche Priifung der Betroffenheit anderer Rechtsvorschriften (ggf. wasser-
rechtliche Genehmigungspflicht, baurechtliche Abgrabung) wird hingewiesen.

Insgesamt bedarf das Vorhaben (nach derzeitigem Planungsstand) einer Kompensationsflache
von 2.277 m2, Aus naturschutzfachlicher Sicht kann der Nachweis der Kompensation nicht wie
bei der Bilanzierung fur die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes fiktiv Gber die Ersatzgeld-
verwendung zurtickgerechnet werden. Die Ausgleichsflache ist als Flache konkret und unmittel-
bar fur die Realkompensation auszuweisen.

Auf der o. g. Flurnummer in Burghaslach wird eine Flache von 1.350 m? ¢kologisch aufgewertet.
Die Differenz (927 m?) ist ebenfalls auf dem ublichen Weg unmittelbar als Flache fir die Real-
kompensation dem Eingriff zuzuweisen. Hierfur kdnnte ggf. auf eine der Flachen bei
Stegaurach zurtickgegriffen werden. Die Bilanzierung tber die Kosten fiir die Anlage, Gestal-
tung und Pflege der Flachen kommt ausschlie3lich bei der Beeintréchtigung des Landschafts-
bildes zum Tragen und ist fir den Fall der Realkompensation nicht anwendbar. Der Nachweis
der Kompensation ist entsprechend aufgeschlisselt zu erbringen.

Ausgleichsflédche Fl. Nr. 508 Gmk. Markt Taschendorf

Es handelt sich um die oben beschriebene Neuanlage einer Heckenstruktur als Ausgleich fur
einen zugunsten der Zuwegung gerodeten Heckenabschnitt, die auch ein potentielles Hasel-
maushabitat darstellt. MaRnahmenbeschreibung etc. s. o.

Ausgleichsfldchen FI. Nrn. 198, 204, 206, 206/3, 268 und 287 Gmk. Stegaurach, Gde.
Stegaurach, Lkr. Bamberg

Auf den sieben Flurstiicken mit einer Gesamtflache von ca. 2,08 ha sollen mafig intensiv ge-
nutzte Wiesen extensiviert und die bestehenden Entwésserungsgraben partiell aufgeweitet und
durch Feuchtmulden ergéanzt werden. In den Bereichen ist die Etablierung von Roéhricht und
Hochstaudenfluren vorgesehen. Durch diese Mafinahmen soll der via Ersatzgeld bilanzierte
Eingriff in das Landschaftsbild in Realkompensation umgesetzt werden.

Aufgrund der Lage der Ausgleichsflachen bei Stegaurach im Landkreis Bamberg ist die Untere
Naturschutzbehdrde des Landratsamtes Neustadt a. d. Aisch — Bad Windsheim 6rtlich nicht
zustandig. In Absprache mit der Unteren Naturschutzbehérde des Landratsamtes Bamberg be-
stehen gegen die geplanten MafRnahmen jedoch auch von dieser Seite grundsétzlich keine
Einwande gegen die Verwendung der Flachen als Ausgleichs- bzw. Ersatzflachen und die dar-
gestellten Aufwertungsmafinahmen.

Fur die Pflege der Flache ist auf die Verwendung eines Messerbalken- statt eines Kreisel-
mahwerks zurtickzugreifen. Dies ist in die Festsetzungen entsprechend zu tibernehmen bzw. in
den Unterlagen zum Bebauungsplan entsprechend abzuandern.

Auf die eigenverantwortliche Prifung der Betroffenheit anderer Rechtsvorschriften (ggf. wasser-
rechtliche Genehmigungspflicht, baurechtliche Abgrabung) wird hingewiesen.
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Samtliche Ausgleichsflachen sind — sofern sie nicht im Eigentum der Gemeinde Markt Ta-
schendorf oder des Vorhabentragers stehen — in geeigneter Weise dinglich zu sichern.

Zudem wird im Umweltbericht — zusatzlich zur 6kologischen Baubegleitung — ein Monitoring zur
Uberwachung der Umweltauswirkungen und der Entwicklung der Ausgleichsflachen vorgese-
hen, dieses ist ebenfalls in die Festsetzungen zu tbernehmen. Der Monitoringbericht ist der
Unteren Naturschutzbehérde vorzulegen.

Flachennutzungsplan

Gegen die geplante Anderung des Flachennutzungsplans bestehen von Seiten der Unteren
Naturschutzbehérde keine Einwande.

Gewasserschutz/Abfallrecht || Gz

Die wasserwirtschaftliche Beurteilung und Bewertung des Vorhabens (Grundwasser und -
flurabstand; Abwasserbeseitigung; Wasserabfluss; Lage Uberschwemmungsbe-
reich/Schutzgebiete, etc.) erfolgt durch das Wasserwirtschaftsamt Ansbach.

Im Geltungsbereich des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes ,Windkraft Markt Taschendorf*
und der 4. Anderung des Flachennutzungsplanes, Markt Markt Taschendorf, sind keine Altlast-
verdachtsflachen im Kataster nach Art. 3 BayBodSchG (Altlastenkataster) eingetragen. Es lie-
gen keine Anhaltspunkte fir das Bestehen von Altlasten innerhalb des Geltungsbereiches vor.
Dieses Schreiben ist jedoch keine Bestatigung der Altlastenfreiheit der betroffenen Grundsti-
cke.

Sollten bei Aushubarbeiten trotz der negativen Auskunft optische oder organoleptische Auffal-
ligkeiten des Bodens festgestellt werden, die auf eine schéadliche Bodenveranderung oder Alt-
last hindeuten, ist unverziglich das Landratsamt Neustadt a.d.Aisch-Bad Windsheim als untere
Bodenschutzbehérde zu benachrichtigen (Mitteilungspflicht nach Art. 1, 12 Abs. 2 Bay-
BodSchG). Zur Vermeidung von Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen im Zuge der Boden-
arbeiten und damit zur Vermeidung eines zusatzlichen Ausgleichsbedarfs ist bei der Mal3nah-
me/im Rahmen der Baumal3nahmen ein fachgerechter und gesetzeskonformer Umgang mit
dem Boden notwendig und nachzuweisen (u. a. Einhaltung der DIN 19639, DIN 19731 und DIN
18915).

Landratsamt Bamberg — 23.07.2020

Zunachst mochten wir festhalten, dass die wasserrechtliche Beurteilung keine Aussage dazu
treffen kann, ob die angegebenen Grundstiicke und darauf geplanten Mal3nahmen einen aus-
reichenden Ausgleich darstellen, da dies auf Grundlage anderer Rechtsgrundlagen beurteilt und
entschieden werden muss.

Fur die Abflachung der Uferbéschung am namenlosen Graben sowie die Errichtung der
Feuchtmulden stellt keinen gestattungspflichtigen Gewéasserausbau nach § 67 Abs. 2, § 68
Abs. 1, 2 WHG dar. Die Durchfihrung eines wasserrechtliches Verfahren ist hierfur nicht not-
wendig. Grundsatzlich konnte die Aufweitung des Grabens auch im Rahmen einer genehmi-
gungsfreien Unterhaltungsmafnahme (vgl. 8 39 WHG) laufen. Jedoch sollten die Eigentiimer
der betroffenen Flachen in jedem Fall rechtzeitig vorher informiert werden.

Die Grundstucke fur die AusgleichsmalRnahmen in der Gemarkung Stegaurach lagen alle in
dem vom LRA Bamberg am 22.10.2008 vorlaufig gesicherten Uberschwemmungsgebiet der
Aurach (vgl. § 78 Abs. 3 WHG), einem Gewasser Il. Ordnung. Das Uberschwemmungsgebiet
ist fur ein maRgebliches 100 jahrliches Hochwasserereignis (HQ 100 - vgl. 8 76 Abs. 2 Nr. 1
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WHG, Art. 46 Abs. 2 BayWG) berechnet. Die vorlaufige Sicherung ist mittlerweile zwar abgelau-
fen (vgl. Art. 47 Abs. 4 BayWG), so dass das Uberschwemmungsgebiet wieder den Status ei-
nes ermittelten Uberschwemmungsgebietes hat (vgl. 8§ 76 Abs. 1, § 77 WHG). Auch in solchen
Uberschwemmungsgebieten gilt, dass diese grundsatzlich in ihrer Funktion als Ruckhaltefla-
chen zu erhalten sind. Nur soweit tberwiegende Griinde des Wohls der Allgemeinheit entge-
genstehen, sind rechtzeitig die notwendigen (wasserwirtschaftlichen!) Ausgleichmalinahmen zu
treffen. Die von lhnen beschriebenen geplanten Mal3nahmen auf den Flachen in Stegaurach
dirften jedoch nicht in einen Konflikt mit den genannten Vorgaben geraten. Es sind keine nach-
teiligen Auswirkungen bei einem HQ 100 zu befiirchten, da die MalRnahmen lediglich geringste,
bzw. keine feststellbaren Einflisse auf das Hochwassergeschehen ausuben dirften. Der Voll-
standigkeit halber sei angemerkt, dass das Verfahren zur Festsetzung des o. g. Uberschwem-
mungsgebiets bereits lauft (vgl. 8 76 Abs. 2 WHG).

Die AusgleichsmafRnahmen liegen mit einer Teilflache des Grundstuicks FI.Nr. 204 der Gemar-
kung Stegaurach im Geltungsbereich der Wasserschutzgebietsverordnung des Landratsam-
tes Bamberg vom 4. November 2005 zum Schutz der Brunnen | bis IV des Zweckverbandes
zur Wasserversorgung der Auracher Gruppe; von den Planungen ist die Weitere Schutzzone
W Il geringfugig betroffen. Die geplanten Uferabflachungen/Abgrabungen sind formal zunachst
nicht mit den Vorgaben der Schutzgebietsverordnung zu vereinbaren - Verdnderungen der Erd-
oberflache sind geméani 8 3 Abs. 1 Ziffer 1.1 in der Weiteren Schutzzone nur fur die ordnungs-
gemale landw. Bodenbearbeitung oder im Zusammenhang mit zuléassigen Bauvorhaben er-
laubt. Fir die Durchfiihrung der MaRnahme ware daher vorab durch den Vorhabentrager eine
Befreiung von der geltenden Wasserschutzgebietsverordnung zu beantragen. Der Antrag ist 3-
fach beim Landratsamt Bamberg mit Erlauterung des Vorhabens und Darstellung der konkreten
Eingriffstiefen im Bereich des Wasserschutzgebietes einzureichen. Eine Kopie der geltenden
WSG-Verordnung ist als Anhang beigefiigt.

Die Ausgleichsflachen in Stegaurach liegen allesamt innerhalb des Gebietes der (noch aktiven)
Entwasserungsgenossenschaft Stegaurach. Die Entwasserungsgenossenschatft ist unterhal-
tungspflichtig fur die beiden betroffenen Entwésserungsgraben. Laut der Begriindung sollen
diese in Teilbereichen aufgeweitet bzw. renaturiert werden. Der Wasser- und Bodenverband ist
deshalb - sofern nicht schon geschehen - zu beteiligen. 1. Vorsitzender des Entwasserungsver-
bandes ist Herr Gottfried Schubert, Mutzershof Nr. 2, 96135 Stegaurach.

Bayer. Landesamt fur Denkmalpflege, Miinchen — 16.07.2020
Bau- und Kunstdenkmalpflegerische Belange:

Die durch das Bauvorhaben potentiell in ihrer Wirkung betroffenen landschaftspragenden Bau-
denkmaler sowie die jeweils besonders relevanten Blickbezlige auf diese wurden vom Bayeri-
schen Landesamt fur Denkmalpflege mit beil. Mail vom 15.05.2020 der Unteren Denkmal-
schutzbehoérde mitgeteilt und von dieser an das Biro TEAM 4 weitergegeben. Ausdricklich
wurde vom BLfD dabei auch auf die Notwendigkeit hingewiesen, die benannten Blickbeziehun-
gen anhand von Computersimulationen sowie daraus entwickelter Fotomontagen darzustellen,
um eine denkmalfachliche Beurteilung zu ermdglichen. In der nun vorliegenden Begriindung
des Bebauungsplans (Allgemeiner Teil Punkt 8) sowie im Umweltbericht (Punkt 4.8) wurde die-
ses Vorgehen leider noch nicht umgesetzt und stattdessen neben einer verbalen Einschatzung
und einem Foto ohne Simulation der geplanten Anlagen darauf verweisen, dass die abschlie-
Rende Beurteilung des Themas Denkmalschutz durch die zustdndigen Denkmalschutzbehdrden
erfolge, der Umfang notwendiger Untersuchungen mit diesen abzustimmen sei und die Ergeb-
nisse ,zum nachsten Verfahrensschritt nachgereicht* wirden.
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Die Aspekte Denkmalschutz und Denkmalpflege stellen entsprechend. 81 (5) Punkt 6 BauGB
einen wichtigen, im Rahmen der Bauleitplanung angemessen zu beriicksichtigenden Belang
dar. Art und Umfang der hierfir erforderlichen Untersuchungen sind in der Mail vom 15.05.2020
zusammengefasst. Nattrlich ist das Bayerische Landesamt fir Denkmalpflege gerne bereit, auf
Basis der geforderten Simulationen ggf. auch im Vorfeld des nachsten Verfahrensschrittes eine
fachliche Stellungnahme zu den Auswirkungen der geplanten WEAs auf die landschaftspragen-
den Baudenkmaler in deren Umgebung abzugeben, um so ggf. die erforderliche Wirdigung und
Abwaéagung dieses Belangs im Zuge des vorhabenbezogenen Bebauungsplans zu unterstitzen.

Bodendenkmalpflegerische Belange:
Aus Sicht der Bodensenkmalpflege liegen keine Einwénde vor.

Erganzende Stellungnahme des BLfD aus Sicht der Bau- und Kunstdenkmalpflege nach
Vorlage und Bewertung der Visualisierungen — E-Mail an TEAM4 vom 11.08.2020

Die simulierten Blicke von den vier ausgewahlten Standorten sind aus Sicht der Bau- und
Kunstdenkmalpflege wie folgt zu bewerten:

Visualisierung 1

Die geplanten WEAs sind deutlich im Zusammenhang mit dem Schloss Breitenlohe wahrzu-
nehmen, der Einfluss auf die Wirkung des Schlosses und der Pfarrkirche wird durch den seitli-
chen Versatz der geplanten Anlagen jedoch abgemildert.

Visualisierung 2

Die geplanten WEAs bauen sich von diesem Standort aus unmittelbar hinter dem Schloss Brei-
tenlohe auf. Der direkte optische Zusammenhang der WEAs mit dem Schloss macht die tat-
sachliche Dimension der Anlage unmittelbar ablesbar und die sich bewegenden Rotoren beein-
trachtigt die Wirkung des ruhig in die Landschaft eingebetteten Schlosses erheblich.

Visualisierung 3

Von diesem Standort aus betrachtet liegen die geplanten WEAs optisch direkt hinter der sog.
Schistl-Kirche. Da die Kirche in der Visualisierung durch die Vegetation teilweise verdeckt ist, ist
auch der Blickbezug der geplanten WEAs zur Kirche im Sommerhalbjahr begrenzt. Im Winter
durfte die Situation sich dagegen deutlich anders darstellen. Hinter den unbelaubten B&aumen
treten dann sowohl die Kirche als auch deren optischer Zusammenhang mit den geplanten
WEAs deutlich stérker in Erscheinung. Zumindest im Winterhalbjahr ist also auch bei diesem
Blick von einer merkliche Beeintrachtigung der Kirche durch WEAs auszugehen.

Visualisierung 4

Neben den bereits bestehenden WEAs sind die geplanten WEAs aus diesem Blickwinkel sehr
gut wahrnehmbar. Optisch entsteht dabei aber kein unmittelbarer Zusammenhang mit den bei-
den landschaftspragenden Kirchen (Schiestl-Kirche und Evang.-Luth. Pfarrkirche von Kirchrim-
bach).

In der Gesamtschau belegen die Visualisierungen, dass

- die geplanten WEAs an gewissen Standorten unmittelbar zusammen mit den drei als
landschaftspragend eingestuften Baudenkmalern in der Umgebung wahrgenommen
werden

- sich insbesondere die Wirkung der Schistl-Kirche und des Schlosses in Breitenlohe
durch den optischen Kontrast der modernen Windradkonstruktionen, den Maf3stab der
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Anlagen und die besondere Auffalligkeit der sich bewegenden Rotoren deutlich veran-
dert.

- zumindest beim n&aher an den geplanten WEAs gelegene Schloss Breitenlohe mit einer
doch erhebliche Beeintrachtigung des Baudenkmals zu rechnen ist.

Aus Sicht der Bau- und Kunstdenkmalpflege ist der vorgesehene Standort fiir die beiden WEAs
daher nicht zu befiirworten.

Wasserwirtschaftsamt Ansbach- 20.07.2020

Oberflachengewasser:

Die geplante Stromtrasse quert an mindestens vier Stellen drei Gewasser Ill. Ordnung. Bei ei-
ner Querung von Gewassern Ill. Ordnung, die nicht der Anlagengenehmigung nach Art. 20
BayWG unterliegen, ist die Gemeinde als Eigentimer und Unterhaltspflichtiger zu beteiligen.
Aus fachlicher Sicht sprechen wir folgende Empfehlungen aus:

- Die Kreuzung sollte mdglichst rechtwinklig zur Gewasserachse erfolgen, idealerweise im
Spulbohrverfahren. Eine Mindestiberdeckung unter der Sohle von 1,0 Meter sollte ein-
gehalten werden; ab 5 Meter Abstand zur Uferlinie sollte die Verlegetiefe mindestens 2,5
Meter unter Gelandeoberkante liegen.

- Bestandsunterlagen (Lageplan und Schnitte) sollten bei der Kommune hinterlegt wer-
den.

- Auf eine Verlegung parallel des Gewasser sollte im Hinblick auf die Gewasserunterhal-
tung, Entwicklungsmoglichkeiten des Gewassers, ufernahen Bewuchs oder naturnahe
Umgestaltung verzichtet werden. Wir empfehlen einen Mindestabstand von 10 bis 20
Meter zur Béschungsoberkante.

Der Abfluss der Gewasser darf nicht beeintrachtigt werden. Eine Gewasserverlegung entspricht
gafs. dem Tatbestand eines Gewasserausbaus nach § 67 WHG und zieht ein Planfeststel-
lungsverfahren nach sich. Fur Verrohrungen langer als 20 m gilt derselbe Tatbestand. Kiirzere
Verrohrungen sind bzgl. ihres Durchmessers mit dem Wasserwirtschaftsamt abzustimmen. Im
Sinne des zu gewahrleistenden Hochwasserabflusses sowie der Gewasserokologie sollte auf
Verrohrungen generell moglichst verzichtet werden.

MalRnahmenplanung auf den Ausgleichsflachen:

Der Herstellung des auf der Flur-Nr. 465, Gemarkung Burghaslach geplanten Stillgewassers
(Weihers mit kiinstl. Zu- und Ablauf), gespeist durch ein Gewasser Ill. Ordnung entspricht ab
einer Flache von 500 m? dem Tatbestand eines Gewéasserausbaus nach § 67 WHG. Hierzu
ware ein Antrag beim Sachgebiet Gewasserschutz und Abfallrecht des Landratsamtes Neustadt
a.d. Aisch — Bad Windsheim einzureichen und ein wasserrechtliches Verfahren durchzufihren.
Folgende Unterlagen wéren beizulegen:

- Antrag mit Erlauterung (z.B. Zweck, erforderliche Wassermengen, geplante Spei-
sung des Teiches, Ausleitungszeiten, TeichgréRe, max. Wasserspiegelhdhe, Entlee-
rung und Wiedereinleitung , Angaben zur Grundwassersituation gem. Baugrundgut-
achten).

- Grundriss Teichanlage mit allen Zu- und Ableitungen M =1 : 250. Im Grundriss ist
die Linienfihrung der Schnitte einzutragen.

- Je ein aussagekraftiger Langs- und Querschnitt durch den Teich M =1 : 250/ 50. Im
Querschnitt ist auch das Gewasser lll. Ordnung darzustellen. In den Schnitten sind
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die geplanten Wasserstande im Teich und im Gewasser Ill. Ordnung am Tag des Ni-
vellements aufzunehmen.

- Detailplan (geplante) Stauanlage an der Ausleitungsstelle in der Haslach zum Teich
und des Auslaubauwerkes im Teich (Monch) M =1 : 25.

- Lageplan M = 1: 1.000 aus amtlicher Flurkarte mit Auszug aus dem Liegenschaftska-
taster mit Aufnahme aller Grundstiicke welche von der Teichanlage betroffen wer-
den, mit Gemarkung, Flursticksnummern, Name und Anschrift der Eigentimer.

Bei der Erstellung der Planunterlagen ist darauf zu achten, dass sadmtliche Rohrleitungen der
Teichanlage mit Angaben zu den Durchmessern, den Sohlhdhen an den Ein- und Auslaufstel-
len und den Verschluss- bzw. Regelmdglichkeiten enthalten sind. Alle Hohenangaben sind in m
U. NHN (DHHN2016) anzugeben. Vorsorglich wird darauf hingewiesen, dass eine Entnahme
von Wasser aus dem Gewasser Ill. Ordnung nur zum Beflllen und zum Ausgleich von Verlus-
ten durch Verdunstung und Versickerung méglich ist. Voraussetzung ist zum Zeitpunkt der Ent-
nahme eine ausreichende Abflussmenge im Gewasser.

Die AusgleichsmafRnahmen auf den Flur-Nummern der Gemarkung Stegaurauch sind mit dem
Wasserwirtschaftsamt Nurnberg abzustimmen. Aufgrund der geplanten Mal3nahmen ist auch
hier ggfs. der Tatbestand eines Gewasserausbaus erfillt.

Abwasserbeseitigung (88 48 und 54 ff. WHG)

Wir weisen darauf hin, dass fur die Einleitung von gesammeltem Niederschlagswasser in ein
oberirdisches Gewasser sowie fur die Einleitung in das Grundwasser (Versickerung) ein was-
serrechtliches Erlaubnisverfahren erforderlich ist, wenn nicht die Bagatellgrenzen der NWFreiV,
TRENOG oder TRENGW unterschritten werden. Fur das Erlaubnisverfahren ist eine Entwasse-
rungsplanung unter Berticksichtigung des Technischen Regelwerkes DWA-M-153 und DWA-A-
117 bzw. DWA-A-138 zu erstellen und beim Landratsamt als Wasserrechtsbehdrde einzu-
reichen ist.

Grundwasser und Grundwasserflurabstand:

Amtliche Grundwassersténde sind im Bereich des Bebauungsplanes nicht bekannt. Sollte bei
der ErschlieBung und Bebauung Grundwasser angeschnitten werden, so ist bereits eine vo-
ribergehende Ableitung eine wasserrechtliche Erlaubnis zu beantragen. Das standige Ableiten
von Grund-, Schicht- oder Quellwasser ist zu vermeiden. Sollte bei der Baugrunderkundung
Grund- oder Schichtwasser aufgeschlossen werden, sind die Fundamente auftriebssicher zu
gestalten.

Wasserabfluss:
Der natirliche Ablauf wild abflieRenden Wassers darf nicht zum Nachteil eines tiefer liegenden
Grundstucks verstarkt oder auf andere Weise verandert werden (8 37 Abs. 1 WHG).

Altlasten (Altablagerungen und Altstandorte) (§ 2 Abs. 5 BBodSchG), Verdachtsflachen
(8 2 Abs. 4 BBodSch@G), Altlastenverdachtige Flachen (§8 2 Abs. 6 BBodSchG):

Dem WWA Ansbach liegen - nach interner Uberprifung des Flachenumgriffs - keine Informatio-
nen Uber Altlasten bzw. zu schadlichen Bodenveranderungen vor. Sollten bei den Aushubarbei-
ten optische oder organoleptische Auffalligkeiten des Bodens festgestellt werden, die auf eine
schadliche Bodenverénderung oder Altlast hindeuten, ist unverzuglich die zustandige Boden-
schutzbehotrde (Kreisverwaltungsbehdrde) zu benachrichtigen (Mitteilungspflichten gem. Art. 1,
12 Abs. 2 BayBodSchG).

Vorsorgender Bodenschutz:
Bei Erd- und Tiefbauarbeiten sind insbesondere fir Aushub und Zwischenlagerung zum Schutz
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des Bodens vor physikalischen und stofflichen Beeintrachtigungen die Vorgaben der DIN 18915
und DIN 19731 zu bertcksichtigen.

Die Entsorgung von uberschissigem Bodenmaterial sollte zur Vermeidung von Bauverzdge-
rungen und Mehrkosten mit ausreichendem zeitlichem Vorlauf vor Baubeginn geplant werden.
Dabei wird die Erstellung einer Massenbilanz ,Boden® mit Verwertungskonzept empfohlen.
Oberstes Ziel ist die Vermeidung von Bodenaushub bzw. die Wiederverwendung von Bodenma-
terial innerhalb der Bauflache.

Bei Uiberschissigem Aushubmaterial sind abh&ngig vom jeweiligen Entsorgungsweg die rechtli-
chen und technischen Anforderungen (z. B. 8 12 BBodSchV, Leitfaden zur Verfullung von Gru-
ben und Briichen sowie Tagebauen, LAGA M 20 1997 sowie DepV) mal3geblich.
Bodenauffullung gréRer als 500 m2 bzw. mit einer Hoher gréRer als 2 m bedirfen einer Geneh-
migung durch das Landratsamt.

Die Versiegelung von Flachen ist auf ein Mindestmal? zu beschranken.

Finden die aufgefuhrten wasserwirtschaftlichen Hinweise Beachtung, ist nicht mit wesentlichen
Beeintrachtigungen der Umwelt, insbesondere der Schutzgiter Wasser und Boden zu rechnen.

Amt fur Ernédhrung, Landwirtschaft und Forsten, Bamberg- 21.07.2020

Bei den vorgesehenen Flachen handelt es sich um gute Wirtschaftswiesen mit einer entspre-
chenden Bodenqualitat. Die Flachen weisen eine Grinlandgrund-/Grinlandzahl von 49/45 auf.
Die Wiesenflachen werden zudem alle von einem einzigen Landwirt als zusammenhangende,
gut zu bewirtschaftende Grinlandflachen genutzt. Der Landwirt wirtschaftet im Vollerwerb nach
den Vorgaben der 6kologischen Landwirtschaft und ist auf die Wiesen als Futtergrundlage ftr
seine Milchviehherde (ca. 45 Milchkiihe plus Nachzucht) angewiesen. Insgesamt bewirtschaftet
der ansonsten flachenschwache Biolandwirt ca. 6,5 ha in diesem Bereich (s. Bild). Durch den
Entzug der ca. 2 ha Ausgleichsflachen, lassen sich auch die tbrigen Flachen nur noch schwie-
rig mit moderner Landtechnik bewirtschaften. Es entstehen dann durch die Herausnahme bzw.
durch die Auflagen der Ausgleichsflachen aus urspriinglich 3 Feldstiicken, ca. 10 neue Feldstu-
cke, die dann auch noch durch eine ungtinstige Ausformung und unterschiedlichen MalRnah-
men nicht mehr verninftig landwirtschaftlich genutzt werden kdnnen. Es ergeben sich dadurch
erhebliche Nachteile fiir die bisherige Agrarstruktur und den betroffenen Biolandwirt.
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Ertragskraft und Bodenwert der Ausgleichsflachen § 9 Abs. 2 BayKompV:

(2) ,Fr die landwirtschaftliche Nutzung besonders geeignete Béden im Sinn von § 15 Abs. 3
Satz 1 BNatSchG sind im regionalen Vergleich Uberdurchschnittlich ertragreiche Béden, die
nicht nach Abs. 3 Satz 1 und 2 vorrangig fur KompensationsmafRnahmen herangezogen werden
sollen. ...Die Ertragskraft bestimmt sich nach dem jeweiligen Durchschnittswert der Acker- und
Griinlandzahlen eines Landkreises gem. dem Bodenschétzungsgesetz.“ Der Durchschnittswert
bei der Grinlandzahl betragt im Landkreis Bamberg 44 und in der Stadt Bamberg 39 (s. Voll-
zugshinweise zur Anwendung der Acker- und Grunlandzahlen gemaR § 9 Abs. 2 BayKompV).
Die Grunlandgrundzahl und die Griinlandzahl der einbezogenen Wiesenflachen liegen, nach
den uns vorliegenden Unterlagen, mit 49 und 45 dartber. Damit liegen die Ausgleichsflachen in
Stegaurach mit ihrer Ertragskraft Gber dem Landkreisdurchschnitt. Demnach handelt es sich bei
den Wiesenflachen um einen fir die landwirtschaftliche Nutzung im Sinne des § 15 Abs. 3
BayNatSchG besonders geeigneten Boden, und die Flachen sollten als solche nicht vorrangig
fur KompensationsmafRnahmen herangezogen werden. Auf die agrarstrukturellen Nachteile
(GréfRe, Zuschnitt...) durch die Ausgleichsmalinahmen wurde bereits hingewiesen. AuRerdem
ist der Abtrag von Mutterboden (geplante Abgrabungen und Anlage von Feuchtmulden) ein
Eingriff in das gewachsene Bodengefiige und verschlechtert den Boden als Grundlage der Nah-
rungsmittelproduktion.
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Wasserschutzgebiet und Bedarf von Ausgleichsflachen:

Westlich befindet sich nach unserer Kenntnis ein Wasserschutzgebiet, in der auch ein Teil der
Flur-Nr. 204 liegt. Etwaige Abgrabungen mussten evtl. mit dem Wasserzweckverband abge-
sprochen werden. Auch werden in der Gemeinde Stegaurach selbst, durch die Ausweisung von
Bau- und Gewerbegebieten und Mafinahmen fir den Gewdasser- und Umweltschutz, viele
landwirtschatftliche Nutzflachen extensiviert und der produktiven Landwirtschaft entzogen.

Zusammenfassung:

Es ist fur die Landwirtschaft unverstandlich, dass fur Baumafnahmen, die der Energiewende
und dem Klimaschutz dienen, noch einmal ein so umfangreicher und zuséatzlicher Ausgleich fur
den Naturschutz benétigt wird. Fur die Nahrungsmittelerzeugung sind solche Flachen in der
Regel verloren und verteuern nur den 6rtlichen Pachtmarkt und den Kaufpreis fur landwirt-
schaftliche Nutzflachen. Zudem sollten die Ausgleichsflachen unbedingt am Ort bzw. in der N&-
he des Eingriffs angelegt werden. Es bietet sich doch an, den Ausgleich im Umgriff der Windra-
der zu realisieren. Hier kdnnten zudem unwirtschaftliche Restflachen und ungiinstige Flachen-
zuschnitte besser genutzt werden. Die gut strukturierten Wiesenflachen, die fast 40 km vom Ort
des Eingriffs entfernt liegen und von der 6rtlichen Landwirtschaft bendtigt werden, sollten nicht
fur Ausgleichsflachen in der geplanten Form umgenutzt werden. Die vorgeschlagenen Aus-
gleichsflachen in der Gemarkung Stegaurach werden daher aus den o. g. Griinden seitens des
AELF Bamberg abgelehnt.

Luftamt Nordbayern —13.07.2020

Als Trager offentlicher Belange teilen wir mit, dass Anlagenschutzbereiche von Flugsicherungs-
einrichtungen von vorliegenden Planungen nicht betroffen sind. Dies gilt ebenso fir die Lage-
beziehung zu zivilen Flugplatzen, weshalb entsprechende Belange des Luftamtes Nordbayern
nicht beruhrt sind.

Als Zustimmungsbehérde weisen wir darauf hin, dass eine abschlieBende Aussage ob die ge-
planten Windenergieanlagen verwirklicht werden kénnen erst im spateren luftrechtlichen Zu-
stimmungsverfahren zum BImSchG-Genehmigungsverfahren anhand des konkreten Genehmi-
gungsantrages und nach Beteiligung der DFS Deutsche Flugsicherung GmbH getroffen werden
kann.

DFS Deutsche Flugsicherung — 20.07.2020

Nr. | Breite [°'"] Lange [°'"] Gelandehéhe [m] Héhe 0. Gnd. [m] TOP-Hb6he [m]
1 49 42 11 10 34 05 2000,0000
2 4942 18 10 34 57 2000,0000

durch die oben aufgefiihrte Planung werden Belange der DFS Deutsche Flugsicherung GmbH
beziglich 818a Luftverkehrsgesetz (LuftVG) nicht berthrt. Es werden daher unsererseits weder
Bedenken noch Anregungen vorgebracht. Bei der Beurteilung des Vorhabens beztiglich der
Betroffenheit von Anlagen der DFS wurden die oben angegebenen Koordinaten beriicksichtigt.
Die Koordinaten wurden von uns aus den vorgelegten Unterlagen ermittelt. Diese Beurteilung
beruht auf den Anlagenstandorten und -schutzbereichen Stand Juli 2020.
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Momentan beabsichtigen wir im Plangebiet keine Anderungen, diese sind jedoch aufgrund be-
trieblicher Anforderungen nicht auszuschliel3en. Wir empfehlen daher, Windenergievorhaben
grundsétzlich bei der zustandigen Luftfahrtbehdrde zur Prufung gem. 818 LuftVG einzureichen.
Windenergieanlagen, die eine Bauhdhe von 100 m Gber Grund uberschreiten, bedirfen gemaf
§ 14 LuftVG der luftrechtlichen Zustimmung durch die Luftfahrtbeh6rde. Art und Umfang der
Tag- und Nachtkennzeichnung wird im Rahmen des Genehmigungsverfahrens von der Luft-
fahrtbehorde festgelegt.

Von dieser Stellungnahme bleiben die Aufgaben der Lander gemaf 8§ 31 LuftVG unberthrt. Wir
haben das Bundesaufsichtsamt fur Flugsicherung (BAF) von unserer Stellungnahme informiert.

Hinweis: Das Bundesaufsichtsamt fuir Flugsicherung stellt unter dem nachfolgenden Link eine
interaktive Karte mit den aktuell giiltigen Anlagenschutzbereichen gem. 818a LuftvVG zur Verfu-
gung.
http://www.baf.bund.de/DE/Themen/Flugsicherungstechnik/Anlagenschutz/anlagenschutz_node
.html

N-ERGIE Netz GmbH - 14.07.2020

In der Anlage erhalten Sie einen Bestandsplan der N-ERGIE Netz GmbH und der von uns ge-
gebenenfalls im Rahmen einer Betriebsflihrung mitbetreuten Versorgungsanlagen im oben ge-
nannten Bereich.

Der Bestandsplan enthalt Anlagen der N-ERGIE Netz GmbH und besitzt nur informellen Cha-
rakter. Soweit es sich vorstehend nicht um Anlagen der N-ERGIE Netz GmbH handelt, wird
diese im Namen und Auftrag der jeweiligen Anlagenbetreiber tétig.

Zusatzlich zu den auf dem uberlassenen Plan bekannt gegebenen Anlagen kdnnen sich vor Ort
weitere im Eigentum Dritter stehende Anlagen - insbesondere Kabel, Rohre oder Leitungen
zum Anschluss von Erneuerbaren Energieanlagen - befinden, fiir die wir nicht zustandig sind.
Uber diese konnen wir keine Auskunft geben und diese sind deshalb auch nicht im Planwerk
dokumentiert. Hierfir ist der jeweilige Anlagenbetreiber zustandig.

Flachennutzungsplan:

Zu Anderung des Flachennutzungsplans bestehen keine Anregungen oder Bedenken unseres
Unternehmens.

Bebauungsplanaufstellung:

Netzerneuerungen oder Neuverlegungen sind zum jetzigen Zeitpunkt nicht vorgesehen.

Zwischen einer Bebauung und der vorhandenen 20 kV-Kabeltrasse ist ein Abstand von 1,00 m
einzuhalten.

Im Bereich Gemarkung Markt Taschendorf Flur-Nr. 508 befinden sich keine Anlagen der
N-ERGIE Netz GmbH.

In den externen Ausgleichsflachen (Burghaslach Flur-Nr. 465(TF), 508(TF), Stegaurach 198,
204, 206, 206/3, 206/4 268, 287) sind keine Anlagen der N-ERGIE Netz GmbH vorhanden oder
geplant.
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Wir bitten Sie die oben genannten Punkte in den Erlauterungsbericht mit aufzunehmen und zu

veranlassen, dass wir bei allen 6ffentlichen und privaten Planungen und Bauvorhaben wie z.B.

StralRen- und Kanalbauarbeiten, Baumpflanzungen etc. rechtzeitig in den Verfahrensablauf ein-
gebunden werden.

Bayernwerk Netz GmbH - 08.07.2020

In dem von Ihnen tberplanten Bereich befinden sich von uns betriebene Versorgungseinrich-
tungen.

Gegen das Planungsvorhaben bestehen keine grundsatzlichen Einwendungen, wenn dadurch
der Bestand, die Sicherheit und der Betrieb unserer Anlagen nicht beeintrachtigt werden.

Bei der Uberprufung der Planungsunterlagen haben wir festgestellt, dass die Anlagen unseres
Unternehmens nicht richtig eingezeichnet sind bzw. fehlen. Wir haben zu Ihrer Information
Ubersichtsplane beigelegt. Die betroffenen Anlagen sind farblich markiert, weitere Informatio-
nen kdnnen der Legende entnommen werden.

Wir bitten Sie die Anlagen unseres Unternehmens in den Planungsunterlagen zu berichtigen
bzw. zu erganzen und mit Bayernwerk Netz GmbH zu titulieren.

Wir mochten jedoch darauf hinweisen, dass die Ubernahme der Leitungen in den Planunterla-
gen nicht davon entbindet, weitergehende Detailplanungen erneut mit uns abzustimmen.

Bei geplanten Baumal3nahmen, in der N&he unserer Leitungen, ist vor Baubeginn eine nochma-
lige Einweisung auf die genaue Lage der Anlagen anzufordern. Ansprechpartner ist das KC
Bamberg, Tel.: 0951/30932-330. Entsprechende Sicherungsmafinahmen fir unsere Leitungen
missen im Zuge der weiteren Planungen festgelegt werden.

Westliche Teilflache (WEA 1), Teilflache der FI.-Nr. 508, Gmkg. Markt Taschendorf:

Nach Einsicht der uns Gibersandten Planunterlagen teilen wir lhnen mit, dass unsererseits keine
Einwande bestehen, da diese Flachen aul3erhalb des Versorgungsbereiches der Bayernwerk
Netz GmbH ist und im Planungsbereich keine Versorgungsanlagen unseres Unternehmens
betrieben werden.

Ostliche Teilflache (WEA 2), Teilflachen der FI.-Nrn. 121 und 123, Gmkg. Hombeer, externe
Ausgleichsflache FI.-Nr. 465 (Teilflache) Gmkg. Burghaslach:

Nach Einsicht der uns Gbersandten Planunterlagen teilen wir Ihnen mit, dass unsererseits keine
Einwande bestehen, da im Planungsbereich keine Versorgungsanlagen unseres Unternehmens
betrieben werden.

Externe Ausgleichsflachen Gmkg. Stegaurach:
In dem betroffenen Bereich verlauft eine 20-kV- Freileitung der Bayernwerk Netz GmbH. Der

Schutzzonenbereich der Freileitung betragt in diesen Bereich 10,0 m beidseitig der Leitungs-
achse.
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Innerhalb des Schutzzonenbereiches ist nur eine eingeschrankte Bebauung und Bepflanzung
madglich. Die Abstande entsprechend DIN VDE 0210 sind einzuhalten. Au3erhalb des Schutz-
zonenbereiches bestehen von unserer Seite keine Einwande hinsichtlich einer Bebauung.

Fur die Richtigkeit des in den Lageplan eingetragenen Leitungsverlaufes besteht keine Gewahr.
Malangaben beziehen sich stets auf die tatsachliche Leitungsachse im Gelande. Eine Nach-
prufung vor Ort ist unbedingt zu empfehlen.

Wir bitten nachstehende Einschrankungen des Schutzzonenbereiches der Freileitung in den
Flachennutzungsplan bzw. Bebauungsplan mit auf zu nehmen.

Der Bauherr bzw. die Planungsbeauftragten Personen sind verpflichtet vor einer Baumalfi-
nahme im Bereich von Versorgungsnetzen die Belange des Netzbetreibers anzufragen.

e Im Leitungsbereich sind Nutzungsanderungen des Gelandes (Stral3e, Parkplatze, Spiel-
platz, usw.) sowie Anderungen am Gelandeniveau der Bayernwerk Netz GmbH vorzulegen.

¢ Die Standsicherheit und die Zufahrt zu den Maststandorten missen zu jeder Zeit gewahr-
leistet sein. Eine Schutzzone um die Maststandorte mit 5,0 m (kreisformig um den Mast)
sind einzuhalten.

e Aufschittungen, Lagerung von Baumaterial und -hilfsmittel im Leitungsbereich, sowie Gra-
bungen im Mastbereich sind nicht mdoglich ggf. nur nach Abstimmung mit der Bayernwerk
Netz GmbH.

Eine generelle Bauhohe innerhalb des Schutzzonenbereiches von Freileitungen der Bayern-
werk Netz GmbH. werden nicht erteilt. Sie werden im Rahmen von Bauvorhaben gemaf der
DIN VDE 0210 gepruft und ausgesprochen.

Wir bitten Sie uns auch kiunftig Bauvorhaben im Leitungsbereich zuzusenden. Das vereinfachte
Baugenehmigungsverfahren nimmt zwar den Bauherren in die Pflicht und endlastet Sie als
Gemeinde, aber unsere Erfahrungen zeigen, dass dies nicht immer beachtet wird. Insbesonde-
re wenn das zustandige Landratsamt im Zuge des vereinfachten Baurechts eine Baugenehmi-
gung erteilt.

Die Folgen einer unterlassenen Vorlage kann den Umbau der 20-kV Freileitung bedeuten, da
unter Umsténden die Abstande nach DIN VDE 0210 nicht eingehalten werden. Diese Kosten
sind vom Verursacher zu tragen.

Anfragen fur Auskilnfte zur Lage der von uns betriebenen Versorgungsanlagen senden Sie bitte
mit einem Lageplan vorzugsweise per E-Mail an planauskunft-bamberg@bavernwerk.de, per
Fax an 0951/30932-233 oder an die obenstehende Postadresse. Telefonische Anfragen bitte an
0951/30932-380.

Wir bedanken uns fur die Beteiligung am Verfahren und stehen Ihnen fir Riickfragen jederzeit
gerne zur Verfugung.

Des Weiteren bitten wir Sie, uns auch weiterhin an der Bauleitplanung und weiteren Verfah-
rensschritten zu beteiligen.


mailto:planauskunft-bamberg@bavernwerk.de
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Handwerkskammer fir Mittelfranken — 10.07.2020

Ziele der Raumordnung und Landesplanung, die eine Anpassungspflicht nach § 1 Abs. 4
BauGB auslésen:

Beachtung der Belange der Wirtschaft gem. § 1 Abs. 6 Nr. 8a BauGB.

Bund Naturschutz in Bayern e.V., Neustadt a.d.Aisch — 22.07.2020

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes erstreckt sich auf die FINr. 121 und 123 in der Ge-
markung Hombeer. Bitte berichtigen Sie die Unterlagen entsprechend.

Zur Begrundung mit Umweltbericht

Erschlie3ung

Fur die ErschlielBung ab der Staatsstral3e 2417 sollen die Gemeindewege in Teilbereichen tem-
porér ausgebaut werden. Im Bereich der Zufahrt zum Windrad WEA 2 befinden sich im Wald
beidseits des Wegs Weiher, in denen vor einiger Zeit Quirltdnnel (Elatine alsinastrum L.) gefun-
den wurde. Das Vorkommen in den beiden Weihern auf der FINr. 123 ist von den Baumal3nah-
men nicht betroffen. Der Weiher auf der FINR. 74 kann randlich vom Wegebau betroffen sein.
Nachdem der Quirltédnnel eine stark geféahrdete Pflanzenart ist, sollte der Weiher vor Beeintrach-
tigungen geschutzt werden. Wichtig ist hierbei, dass keine Sedimente und Steine in das Ge-
wasser gelangen, die evtl. die Wasserchemie und Wasserqualitat verdndern konnen. Wir bean-
tragen daher, den Schutz dieses Weihers mit aufzunehmen. Er kénnte, wie auch der Wald-
saum, durch Zaunung vor Beeintréchtigungen wahrend der Bauzeit geschiitzt werden.

Festsetzung des Kompensationsfaktors

Im Geltungsbereich von ca. 1,0 ha Flache wird eine festgesetzte Grundflache von insgesamt
1600 mz2 Uberformt. Damit liegt die GRZ < 0,35. Allerdings ist der Versiegelungs- und Nutzungs-
grad auf dieser Flache hoch, wird dort doch ein grof3er Betonsockel gegossen und die angren-
zende Flache gleichfalls mit Schotterschicht (siehe M9) tberbaut. Deshalb ist flir uns von einem
mittleren Versiegelungs- und Nutzungsgrad an der Obergrenze des Kompensationsfaktors aus-
zugehen. Wir beantragen den vorgeschlagenen Kompensationsfaktor von 0,2 auf 0,5 zu &ndern
und den Ausgleichsbedarf entsprechend anzupassen auf 5690 m2.

Ausgleichsflachen

Mit der Malinahme auf der vorgeschlagenen Flache FINr. 465 Gemarkung Burghaslach, Ge-
meinde Burghaslach soll neuer Lebensraum fiir die Rohrweihe geschaffen werden. Dazu soll
ein Stillgewésser angelegt werden, in dem dann Schilfrohricht wachsen soll. Grundsatzlich be-
steht Einverstandnis mit dieser Planung. Allerdings ist zu Gberlegen, inwieweit der zufihrende
Bach ausreichend Wasser fir den oberliegenden Weiher und das neue Gewasser hat. In Zeiten
von weniger Niederschlagen fihren die Bache weniger Wasser, damit kann bei einer weiteren
Wasserentnahme fir das neue Gewasser der Bachlauf haufiger trockenfallen. Damit ist dann
die Flora und Fauna im Bachbett gefahrdet. Durch einen neuen Weiher wird mit der gro3eren
Wasseroberflache auch mehr Wasser verdunstet. Deshalb schlagen wir vor, keinen Weiher
anzulegen, sondern eine flachige Vernassung der Wiese zu planen, evtl. mit einer Grabenstruk-
tur, in der etwas zusammenlaufendes Oberflachenwasser stehen bleibt. Darin kann dann das
Rohricht wachsen und der Rohrweihe Brutplatz schaffen. Insgesamt misste sich diese Variante
mit weniger Wasser umsetzen lassen (siehe hierzu auch den Hinweis in der saP S. 14, M10).
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Die AusgleichsmafRnahmen im Bereich der Gemeinde Stegaurach lehnen wir ab. Die Flachen
sind fast 30 km vom Eingriffsort entfernt und haben so keinen Einfluss auf eine Verbesserung
von Flora und Fauna im Bereich der Windrader. Die Gemeinde Markt Taschendorf kann die fur
den dortigen Talraum vorgeschlagenen Maflinahmen fir die Bereiche entlang der Kleinen
Weisach oder der Steinach im Ansatz tbernehmen oder anderweitige Maflinahmen im eigenen
Gemeindegebiet finden, so dass der Bau der beiden Windrader auch Vorteile fir Flora und
Fauna in der Gemeinde mit sich bringt.

Im ,Fazit“ ist ein Verweis auf Ausgleichsflachen in Burgsalach angegeben. Hierzu fehlen Unter-
lagen bzw. kénnte ein Ubertragungsfehler vorliegen.

Zur Vermeidung von vorhabenbedingten, artenschutzrechtlichen Beeintrachtigungen und zur
Sicherung der formulierten Ziele und Mafinahmen sollte nicht nur eine 6kologische Baubeglei-
tung erfolgen, wir sehen dies eher als muss an. Deshalb beantragen wir eine entsprechende
Festsetzung aufzunehmen.

Monitoring

Hier wird auf die allgemein giltige Regelung verwiesen. Wir beantragen eine konkrete zeitliche
Festsetzung fur die Durchfiihrung des Monitorings, das nattrlich auch die Erfolgskontrolle der
Ausgleichsmalinahmen umfasst. Anfangs sollte hierzu ein jahrliches Monitoring erfolgen, da
gerade in Zeiten von zunehmender Trockenheit evtl. Nachpflanzungen usw. vorzunehmen sind.
Nach dem sicheren Anwachsen der Hecken, Rohrichte usw. kann der zeitliche Abstand auf 3
Jahre ausgedehnt werden.

Zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung

Amphibien

Im Umfeld der beiden Windrader gibt es einige kleinere Weiher, in denen sicher auch Amphi-
bien vorkommen. Nachdem jetzt nicht klar ist wann die Zuwege und Windrader gebaut werden,
kann auch nicht beurteilt werden, ob es bei den Baumaflinahmen zu einer evtl. Gefahrdung von
Amphibien bei der Zu- und Abwanderung zu den Weihern kommt. Im Rahmen der 6kologischen
Baubegleitung ist sicherzustellen, dass eine Gefahrdung ausgeschlossen wird. Nachdem dies
nur in engen Zeitfenstern relevant ist, sollte mit einer entsprechenden Festsetzung die Gefahr-
dung ausgeschlossen werden.

In den Erhebungsprotokollen zur saP wird darauf hingewiesen, dass der Rotmilan (wie auch
andere Greifvigel, Storche usw.) gerne geméhte Wiesen abschreiten und dort nach Futter su-
chen. Sie fressen dort durch die Mahd aufgescheuchte oder verletzte Tiere wie Mause, gréRere
Heuschrecken usw.

Nachdem sich angrenzend an die WEA 1eine Wiesenflache befindet (FINr. 501), ist es sinnvoll
auf dieser Flache so wenig wie méglich zu mahen oder die Mahd auf den Stillstand des Wind-
rades abzustimmen. Damit kann eine Gefahrdung von anfliegenden Vdgeln verhindert werden.

Landesbund fir Vogelschutz, Nurnberg — 21.07.2020

Der LBV kritisiert, dass nicht bereits im Vorfeld Untersuchungen zu Fledermausen durchgefiihrt
wurden (z.B. mittels Batcorder). Eine abschlieRende Bewertung ist dem LBV daher nicht mog-
lich. Wir weisen bereits jetzt daraufhin, dass es alleinige Risiko des Betreibers ist, falls im Zuge
eines Gondelmonitorings Fledermausvorkommen erfasst werden und es in Folge zu Abschal-
tungen der Anlage kommit.

Kritisch sehen wir auRerdem die grof3e Entfernung der Ausgleichsflachen. Ein Ausgleich sollte
in unmittelbarer Nahe des Eingriffes stattfinden!
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Insbesondere aber fordern wir die Abschaltung der Windrader bei und unmittelbar nach der
Mahd der Wiesen im Umgriff der Windréder, da dann sehr viele Rotmilane und Stérche sich dort
zur Nahrungssuche aufhalten und das Kollisionsrisiko sehr hoch ist.

Markt Burghaslach — 07.07.2020
Einwendungen

Der Marktgemeinderat Burghaslach hat am 06.07.2020 beschlossen, dem vorhabenbezogenen
Bebauungsplan mit Griinordnungsplan "Windkraft Markt Taschendorf" sowie der 4. Anderung
des Flachennutzungsplans in diesem Bereich nicht zuzustimmen.

Bedenken bestehen aufgrund der befurchteten Gerauschentwicklung (Larmimmissionen), ins-
besondere aufgrund der Lage im Westen von Breitenlohe aufgrund der vorherrschenden westli-
chen Windrichtung. Es wird angeregt den 6stlichen Standort weiter nach Westen zu verlegen.
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Beteiligung gem. 8§ 4 Abs. 2 BauGB

Regierung von Mittelfranken, Ansbach - 07.10.2020

Flachennutzungsplan

Die hohere Landesplanungsbehdérde hat zur hier gegenstandlichen Bauleitplanung des Marktes
Markt Taschendorf bereits im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung gem. § 4 Abs. 1 BauGB mit
Schreiben vom 22.07.2020 Stellung genommen.

Gegeniiber dem Vorentwurf gab es keine, aus landesplanerischer Sicht wesentlichen Anderun-
gen. Deshalb wird die landesplanerische Stellungnahme im Rahmen der frihzeitigen Beteili-
gung gem. 8§ 4 Abs. 1 BauGB vollinhaltlich aufrechterhalten.

Bebauungsplan

Die hohere Landesplanungsbehdérde hat zur hier gegenstandlichen Bauleitplanung des Marktes
Markt Taschendorf bereits im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung gem. § 4 Abs. 1 BauGB mit
Schreiben vom 22.07.2020 Stellung genommen.

Gegeniiber dem Vorentwurf gab es keine, aus landesplanerischer Sicht wesentlichen Anderun-
gen. Deshalb wird die landesplanerische Stellungnahme im Rahmen der friihzeitigen Beteili-
gung gem. 8§ 4 Abs. 1 BauGB vollinhaltlich aufrechterhalten.

Regionaler Planungsverband Westmittelfranken — 08.10.2020

Der Regionale Planungsverband Westmittelfranken hat zur hier gegensténdlichen Bauleitpla-
nung des Marktes Markt Taschendorf bereits im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung gem. § 4
Abs. 1 BauGB mit Schreiben vom 02.07.2020 Stellung genommen. Gegeniiber dem ersten Pla-
nungsstand gab es keine, aus regionalplanerischer Sicht wesentlichen Anderungen. Deshalb
wird die regionalplanerische Stellungnahme im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung gem. § 4
Abs. 1 BauGB vollinhaltlich aufrechterhalten.

Landratsamt Neustadt a.d.Aisch-Bad Windsheim — 28.10.2020

Baurecht (Herr Popp)

Die im Rahmen der friihzeitigen Beteiligung vorgebrachten Punkte wurden im aktuellen Entwurf
vollstandig berlcksichtigt.

Mit der Bauleitplanung besteht daher Einverstandnis.

Wir bitten die (4.) Anderung des Flachennutzungsplanes nach Feststellung durch den Gemein-
derat zur Genehmigung vorzulegen.
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Technischer Immissionsschutz (Frau Dvorszky)

Sachverhalt:

Der Vorhabenstrager plant die Errichtung von zwei Windkraftanlagen im Aul3enbereich von
Markt Taschendorf.

Auf der Homepage des Marktes Taschendorf liegen ein Gutachten zum Schattenwurf sowie ein
schalltechnisches Gutachten vor. Die kleineren Mangel, die Herr Basel in seiner Mail an Herrn
Zeiler vom 14.08.2020 beschrieben hat sind hier ausgeraumt.

Konkret sollen zwei WEA vom Typ Vestas V162 5,6 MW mit einer Nabenhdhe von 166 m und
einem Rotordurchmesser von 162 m gebaut werden.

Schalltechnisches Gutachten:

Das vorliegende Schalltechnische Gutachten wurde von der EWS Consulting GmbH angefertigt
und tragt den Titel ,Windpark Markt Taschendorf Il, schalltechnischer Bericht, Betriebsphase®.
Der Bericht mit der Berichtsnummer ,PB-BS 119034a_Mev.2“ ist auf den 31.08.2020 datiert
und wurde von Dipl.-Geogr. Matthias Wozel, David Schedlberger M.Sc. und David Schedlberger
M.Sc. unterzeichnet.

Es besteht eine Vorbelastung durch 2 Windkraftanlagen von Typ Vestas V112 mit einer Nenn-
leistung 3.3 MW und einer Nabenhdhe von 140 m und einem Rotordurchmesser von 112 m. Die
Vorbelastung wird im Gutachten bertcksichtigt.

Vom Gutachter werden folgende Immissionsorte ausgemacht und mit den entsprechenden Im-
missionsrichtwerten aufgefthrt:

10 IO Bezeichnung Gebietscharakter Immissionsrichtwert
Tag dB[A] Nacht dB[A]
A IP1 Jagersherg 23 Allgemeines Wohngebiet | 47 37
B IP2 Steigerwaldstr. 22 Allgemeines Wohngebiet | 50 40
C IP3 Bergstralie 7 Dorfgebiet 55 45
D IP4 Erlanger Stral3e 19 Dorfgebiet 55 45
E IP5 Butzenmuhle Hs-Nr. 24 Dorfgebiet 55 45
F IP6 Hombeer 4 Dorfgebiet 55 45
G IP7 Pretzdorf 8 Dorfgebiet 55 45
H IP8 Breitenlohe 32 a Allgemeines Wohngebiet | 50 40
| IP9 Buchbach 5 Dorfgebiet 55 45
J IP10 Harthof 1 Dorfgebiet 55 45

Mit der Wahl der Immissionsorte besteht nach Ortseinsicht am 23.10.20 sowie Recherche im
RIS View Einverstandnis. Am Immissionsort IP1, Jagersberg 23 werden um 3 dB(A) reduzierte
Immissionsrichtwerte aufgrund der Vorbelastung durch die bestehenden Windenergieanlagen
angesetzt.

Die Berechnung wird unter Benutzung des Interimsverfahrens als Ergdnzung zur DIN ISO 9613
durchgefuhrt und erfolgt frequenzselektiv wobei Richtungswirkung und meteorologische Ver-
haltnisse nicht beriicksichtigt werden. Vorbelastung und Zusatzbelastung durch die neuen An-
lagen wurden getrennt berechnet und anschliel3end die Gesamtbelastung ermittelt. Fir den
oberen Vertrauensbereich der Vorbelastung wurde das Ergebnis mit 1,6 dB und fir die Zusatz-
belastung mit 1,7 dB beaufschlagt und fur den Beurteilungspegel auf zwei Stellen gerundet. Die
Berechnung erfolgte mit dem Programm Windpro Decibel. Hierbei handelt es sich um ein gén-
giges Programm zur Erstellung von Schallprognosen. Die Ergebnisprotokolle sind im Anhang
zum Gutachten enthalten.
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Die resultierende Gesamtbelastung an den Immissionsorten wird in nachfolgender Tabelle dar-

gestellt.
IO | 10 Bezeichnung Tagzeit dB[A] Nachtzeit dB[A]
Beurteilungspegel | IRW Beurteilungspegel | IRW

A | IP1 Jagersberg 23 40 47 37 37
B [ IP2 Steigerwaldstr. 22 40 50 38 40
C | IP3 Bergstral3e 7 39 55 37 45
D | IP4 Erlanger Stral3e 19 39 55 37 45
E [ IP5 Butzenmuhle Hs-Nr. 24 | 38 55 37 45
F | IP6 Hombeer 4 36 55 36 45
G | IP7 Pretzdorf 8 33 55 32 45
H | IP8 Breitenlohe 32 a 37 50 37 40
I IP9 Buchbach 5 35 55 35 45
J | IP10 Harthof 1 38 55 35 45

Die Ergebnisse zeigen keine Uberschreitung der Immissionsrichtwerte. Das Gutachten wurde
von der Unterzeichnerin auf Plausibilitat gepruft und ist nicht zu beanstanden.

Schattenwurfgutachten

Das Schattenwurfgutachten mit dem Titel ,Windpark Markt Taschendorf Il, Schattenwurftechni-
sche Untersuchung, Revision 1 wurde ebenfalls von der EWS Consulting GmbH angefertigt.
Als Verfasserin wird Dr. Sabine Zerobin aufgefuhrt. Prifer ist M.Sc Ulrich Kirchmayr. Als Aus-
gabedatum ist der 31.07.2020 angegeben.

Als Vorbelastung werden auch hier die beiden Windenergieanlagen vom Typ Vestas V112 mit
einer Nennleistung von 3,3 MW beriicksichtigt.

Als Immissionsorte werden folgende Immissionsorte beriicksichtigt:

IO | IO Bezeichnung Schattenstunden/a Schattenminuten/d
Zusatzbelastung Grenzwert | Zusatzbelastung Grenzwert
A | IP1 Jagersberg 23 13:53 30 28 30
B [ IP2 Steigerwaldstr. 22 | 20:57 30 31 30
C | IP3 Bergstral3e 7 4:31 30 16 30
D | IP4 Erlanger Stral3e 0 30 0 30
19
E [ IP5 Butzenmihle Hs- | O 30 0 30
Nr. 24
F | IP6 Hombeer 4 0 30 0 30
G | IP7 Pretzdorf 8 0 30 0 30
H | IP8 Breitenlohe 32 a 33:15 30 41 30
I IP9 Buchbach 5 7:51 30 18 30
J | IP10 Harthof 1 0 30 0 30
K | IP11 Weisachstral3e 33:15 30 31 30

Eine Aufstellung der belasteten Immissionsorte IP1, IP2, IP3, IP8, IP9 und IP11 Uber die Ge-
samtbelastung (S. 13 des Gutachtens) zeigt, dass die Zusatzbelastung die Gesamtbelastung an

den Immissionsorten darstellt.
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Uberschreitungen der Grenzwerte finden sich an den Immissionsorten IP2, IP8 und IP11. Im
Gutachten wird vorgeschlagen, dass eine Abschaltautomatik an den Windenergieanlagen die
Uberschreitungen an IP8 und IP11 verhindern soll und die Uberschreitung an IP2 aufgrund der
Geringfugigkeit hingenommen werden kann. Mit diesem Urteil besteht kein Einverstandnis. Jeg-
liche Uberschreitung der Grenzwerte soll mit Hilfe der, in jedem Fall notwendigen Abschaltau-
tomatik, vermieden werden.

Die Berechnung erfolge mit dem Programm Shadow, einem géngigen Programm zur Berech-
nung des Schattenwurfs. Ergebnisprotokolle sind im Gutachten enthalten. Das Gutachten wur-
de von der Unterzeichnerin auf Plausibilitdt geprift und ist nicht zu beanstanden.

Beurteilung

Die vorgelegten Gutachten belegen, dass durch die Entstehung des Windparks Markt Taschen-
dorf Il mit zwei Vestas V162 Windkraftanlagen keine erheblichen Beeintréachtigungen fur die
nahere Umgebung entstehen und wenn, diese durch eine geeignete Abschaltautomatik verhin-
dert werden kénnen.

Aus immissionsschutzfachlicher Sicht konnen der 4. Anderung sowie dem vorhabenbezogenen
Bebauungsplan mit Grinordnungsplan ,Windkraft Markt Taschendorf ohne Bedenken zuge-
stimmt werden.

Folgende Ergénzung der Festsetzung E.1 wird vorgeschlagen:

»-..ZU vermeiden (Details siehe Schattenwurftechnische Untersuchung vom 31.07.2020 als Be-

standteil der Begriindung). Hierbei ist zu beachten, dass jede Uberschreitung der geltenden
Grenzwerte an den Immissionspunkten IP2, IP8 und IP11 vermieden wird...."

Naturschutz (Frau Daxbo6ck)

Die im Vorentwurf angeregten Anderungen und Erganzungen wurden zwischenzeitlich erneut
mit der Unteren Naturschutzbehorde abgestimmt und in dieser Fassung in den Entwurf Gber-
nommen. Zu den Kostenschéatzungen fur die Bereitstellung der Ausgleichsflachen wird zudem
auf die Mail des Biros TEAM4 vom 25.09.2020 verwiesen. Gegen die vorliegende Planung
bestehen keine weiteren Einwande.

Gewasserschutz/Abfallrecht (Herr Distler)

Zur 0.g. Bauleitplanung hat das SG 42 — Gewasserschutz und Abfallrecht zum Planungsstand
08.06.2020 fachlich Stellung genommen. GemaR den vorliegenden Planunterlagen (Stand
07.09.2020) wurde die Ausfiihrungen zum Bodenschutz als Hinweise tlbernommen.
Bezlglich der geplanten Ausgleichsmalinahme ,Herstellung eines Stillgewassers® auf dem
Grundstuck Fl.-Nr. 462 Gmkg. Burghaslach ist in Abstimmung mit dem Wasserwirtschaftsamt
Ansbach auf Grund des zu erwartenden hohen Grundwasserstandes und Grofl3e des Gewas-
sers eine wasserrechtliche Genehmigung und Erlaubnis erforderlich.

Diesbeziglich wird auf den bereits mit dem Planungsbiro Team 4 stattgefundenen Schriftver-
kehr (Mail vom 12.08.2020) verwiesen.
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Ergénzende E-Mail vom 28.10.2020 an das Planungsbtiro Team4:

.L---] auf Grund der vorliegenden Ergebnisse des Baggerschurfs kdnnen wir in Abstimmung mit
dem Wasserwirtschaftsamt Ansbach mitteilen, dass fur die Errichtung der Ausgleichsflache kein
gesondertes wasserrechtliches Verfahren (Genehmigung/Erlaubnis) erforderlich ist. Die zu er-
richtende Wasserflache ist kleiner 500 m2, mit einer Tiefe von 1,5 m erfolgen die Arbeiten ohne
Grundwasseraufschluss, eine Einleitung und Ausleitung in ein Gewasser ist nicht vorgesehen.
Die Arbeiten sind daher lediglich mit der UNB abzustimmen.

Landratsamt Bamberg — 28.10.2020
Naturschutz:

Die Stellungnahme bezieht sich ausschlie3lich naturschutzfachlich auf die geplante Aus-
gleichsmaflRnahme im Landkreis Bamberg und nicht auf die Eingriffe im Markt Taschendorf so-
wie die Berechnung der Ausgleichsmaf3nahmen.

Seitens des Naturschutzes und der Landschaftspflege bestehen gegen die im 0.g. Bebauungs-
plan geplanten Ausgleichsmalinahmen keine Einwénde unter Beachtung der folgenden Aufla-
gen:

Die Wiesen werden von einem Bio-Landwirt bewirtschaftet und sind aktuell arten- und struktur-
reich. Eine Aufweitung des Entwasserungsgrabens und die Anlage von Mulden werden grund-
satzlich begrifdt, allerdings muss die Flache fur den Landwirt méhbar bleiben. Es sollen keine
Gewasser mit Rohricht oder Gehdlzsukzession entstehen, die den Bereich fiir die Bekassine
sonst entwerten wirden. Da die Bewirtschaftung durch die geplanten Mafnahmen deutlich er-
schwert wird, ist sicherzustellen, dass der Landwirt eine ausreichende Vergutung fur die Pflege
der Grundstiicke erhalt.

Die Ausgleichsflachen bleiben in Privateigentum und werden tber einen Durchfiihrungsvertrag
an die Satzung gebunden. Unabhangig davon ist vor Satzungsbeschluss eine dingliche Siche-
rung erforderlich und den Naturschutzbehdrden vorzulegen.

Die dingliche Sicherung fiir Zwecke des Naturschutzes und der Landschaftspflege erfordert eine
beschrankte personliche Dienstbarkeit (88 1090 ff BGB) zugunsten des Freistaates Bayern:

"Der Eigentimer ist verpflichtet, die in dem beigefligten Lageplan gekennzeichneten Grundsti-
cke (Gemeinde Stegaurach, Gemarkung Stegaurach, FI.-Nr. 198, 204, 206, 206/3, 206/4, 268
und 287) nicht zu verandern oder in sonstiger Weise zu beeintrachtigen und die Mulden und
Grabenaufweitungen als AusgleichsmalRnahme fir den Markt Taschendorf zu erhalten.”

Der Freistaat Bayern Ubernimmt im Zusammenhang mit der beschrankten personlichen Dienst-
barkeit keinerlei Unterhaltungspflicht, Verkehrssicherungspflicht oder Kosten.

Die untere Naturschutzbehdrde des Landkreises Bamberg ist zur Umsetzung der MaRhahme
(Absteckung, Baueinweisung, Bau) einzubeziehen. Eine Anpassung der MaRnahmen an tat-
sachlich vorhandene Gegebenheiten vor Ort muss mdglich sein. Die vorhandene Topografie ist
aufzugreifen und die MalRnahme ggf. zu maodifizieren. Entlang des Grabens verlauft auf FI.-Nr.
287 und 268 ein unbefestigter landwirtschaftlicher Anliegerweg. Dieser ist bei der Grabenauf-
weitung entsprechend zu berlcksichtigen.
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Auf FI.-Nr. 198 verlauft ein FuRweg mit Steg tber den Graben. Um Stérungen der Bekassine in
der geplanten Mulde zu vermeiden sollte die Mulde auf dem Grundstiick nach Osten verscho-
ben werden.

Es ist eine qualifizierte dkologische Baubegleitung fur die Umsetzung sowie das Monitoring er-
forderlich.

Die abgegrabenen Flachen sind mit einer standortangepassten gebietsheimischen Saatgutmi-
schung zu begrinen, bevorzugt aus den angrenzenden Flachen.

Die Ausgleichsflachen sind von der Gemeinde bzw. dem beauftragten Biiro an das Bayerische
Landesamt fir Umwelt zur Aufnahme in das Bayerische Okoflachenkataster (OFK) zu melden.
Die Meldung ist den UNBs nachzuweisen.

Bodenschutz:

Die oben genannten Flachen in der Gemarkung Stegaurach sind im Altlasten-, Bodenschutz
und Deponieinformationssystem nicht erfasst. Fir die Flachen besteht insofern kein Altlasten-
verdacht. Auch fiir schadliche Bodenverénderungen liegen insofern keine Anhaltspunkte vor.

Aus Grinden des vorsorgenden Bodenschutzes wird darauf hingewiesen, dass das im Zuge
der geplanten Abgrabungen anfallende Bodenmaterial getrennt nach humosem Oberboden und
kulturfahigem Unterboden schonend auszubauen, ordnungsgemaf zwischenzulagern und wie-
derzuverwerten ist.

Zum Schutz des Bodens vor physikalischen und stofflichen Beeintréachtigungen sowie zur ord-
nungsgemaien Verwertung des Bodenmaterials sind die Abgrabungsarbeiten in bodenscho-
nender Weise unter Beachtung der giltigen Regelwerke und Normen, insbesondere DIN 18915
(Bodenarbeit im Landschaftsbau, hier v.a. Hinweise zur Vermeidung von Verdichtung), DIN
19731 (Verwertung von Bodenmaterial) und DIN 19639 (Bodenschutz bei Planung und Durch-
fuhrung von Baumalf3inahmen) auszufihren.

Bei Beachtung dieser Vorgaben bestehen aus bodenschutzrechtlicher Sicht gegen die Aus-
gleichsflachenplanungen keine Einwéande.

Wasserrecht:

Auf die Stellungnahme vom 23. Juli 2020 wird verwiesen.

Der Ubermittelte Beschluss wurde zur Kenntnis genommen, weitere Anmerkungen oder Stel-
lungnahmen sind nicht erforderlich, nachdem die urspringlich im Geltungsbereich der Wasser-
schutzgebietsverordnung des Landratsamtes Bamberg vom 4. November 2005 zum Schutz der

Brunnen | bis IV des Zweckverbandes zur Wasserversorgung der Auracher Gruppe vorgesehe-
ne MalRnahme nicht mehr weiter verfolgt wird.

Bayer. Landesamt fur Denkmalpflege, Miinchen — 06.10.2020
Bau- und Kunstdenkmalpflegerische Belange:

Hinsichtlich der Beeintrachtigung von Sichtbeziehungen auf landschaftsprdgende Baudenkma-
ler im Umgriff der geplanten WEAs hat sich das Bayerische Landesamt fur Denkmalpflege zu-
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letzt mit Mail vom 11.08.2020 ge&ul3ert. An den damals formulierten Bedenken wird weiter fest-
gehalten. Inwieweit die im Rahmen des laufenden Verfahrens zur 4. Anderung des Flachennut-
zungsplans vorgenommene Abwéagung diesen Bedenken gerecht wird, ist im Rahmen der Ge-
nehmigung des Flachennutzungsplans ggf. durch das Landratsamt zu prifen.”

Die Untere Denkmalschutzbehodrde erhalt dieses Schreiben per E-Mail mit der Bitte um Kennt-
nisnahme. Fuir allgemeine Ruckfragen zur Beteiligung des BLfD im Rahmen der Bauleitplanung
stehen wir selbstverstandlich gerne zur Verfigung.

Fragen, die konkrete Belange der Bau- und Kunstdenkmalpflege oder Bodendenkmalpflege
betreffen, richten Sie ggf. direkt an den fiir Sie zustandigen Gebietsreferenten der Praktischen
Denkmalpflege (www.blfd.bayern.de).

Wasserwirtschaftsamt Ansbach — 28.10.2020

Die Hinweise und Empfehlungen aus unserer Stellungnahme vom 22.07.2020 wurden gemaf
Beschluss als Hinweise im Bebauungsplan ergéanzt. Gegen die Planungen bestehen aus was-
serwirtschaftlicher Sicht keine Einwendungen.

Wasserwirtschaftsamt Kronach — 28.10.2020

Zum im Betreff genannten Vorhaben hatten wir uns bereits mit E-Mail vom 15.07.2020 ge&ul3ert
(siehe Anhang). Dartiber hinaus bestehen aus wasserwirtschaftlicher Sicht in unserem Zustéan-
digkeitsbereich keine Einwande gegenlber der geplanten Ausgleichflachen.

Amt fur Ernédhrung, Landwirtschaft und Forsten Bamberg — 07.10.2020

Es ist bedauerlich, dass die vom AELF Bamberg vorgebrachten agrarstrukturellen Bedenken
nicht entsprechend gewtirdigt wurden. Durch die Auflagen der zukinftigen Ausgleichsflachen,
wird der Biolandwirt die bisher gut strukturierten und zusammenhangenden Feldstiicke nicht
mehr vernunftig bewirtschaften konnen, da diese nicht im Einklang mit der bisherigen Bewirt-
schaftung der anderen Wiesenflurstiicke stehen. Dies musste eigentlich auf dem beiliegenden
Luftbild der Stellungnahme v. 21.07.2020 erkennbar sein. Zudem sind auch die Milchkiihe eines
Biolandwirts auf hochwertiges Grunfutter und der Biobetrieb auf die Moglichkeit der Ausbrin-
gung von Wirtschaftsdingern (Glille) angewiesen.

Luftamt Nordbayern —15.10.2020

Als Trager offentlicher Belange teilen wir mit, dass Anlagenschutzbereiche von Flugsicherungs-
einrichtungen von vorliegenden Planungen nicht betroffen sind. Dies gilt ebenso fir die Lage-
beziehung zu zivilen Flugplatzen, weshalb entsprechende Belange des Luftamtes Nordbayern
nicht beruhrt sind.

Als Zustimmungsbehérde weisen wir darauf hin, dass eine abschlieende Aussage ob die ge-
planten Windenergieanlagen verwirklicht werden kénnen erst im spateren luftrechtlichen Zu-
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stimmungsverfahren zum BImSchG-Genehmigungsverfahren anhand des konkreten Genehmi-
gungsantrages und nach Beteiligung der DFS Deutsche Flugsicherung GmbH getroffen werden
kann.

Bundesaufsichtsamt fur Flugsicherung — 14.10.2020

Durch die vorgelegte Planung wird der Aufgabenbereich des Bundesaufsichtsamtes fir Flugsi-
cherung als Trager 6ffentlicher Belange im Hinblick auf den Schutz ziviler Flugsicherungsein-
richtungen auch weiterhin nicht bertihrt. Es bestehen gegen den vorgelegten Planungsstand
keine Einwande. Meine Stellungnahme vom 20.07.2020 ist weiterhin vollumfanglich gultig.

Diese Beurteilung beruht auf den Anlagenstandorten und -schutzbereichen der Flugsicherungs-
anlagen Stand: Oktober 2020.

N-ERGIE Netz GmbH - 14.10.2020

Von der oben genannten Beteiligung haben wir erneut Kenntnis genommen.
Nach Durchsicht der Unterlagen ergeben sich keine weiteren Anregungen oder Bedenken un-
seres Unternehmens.

Die Stellungnahme vom 14.07.2020, AZ: ARB02202020161 + ARB02202020163, behalt wei-
terhin Gultigkeit. Eine Kopie dieser Stellungnahme flgen wir als Anlage bei.

Wir bitten Sie die oben genannten Punkte in den Erlauterungsbericht mit aufzunehmen und zu

veranlassen, dass wir bei allen 6ffentlichen und privaten Planungen und Bauvorhaben wie z.B.

Stral3en- und Kanalbauarbeiten, Baumpflanzungen etc. rechtzeitig in den Verfahrensablauf ein-
gebunden werden.

Handwerkskammer fir Mittelfranken — 13.10.2020

Ziele der Raumordnung und Landesplanung, die eine Anpassungspflicht nach § 1 Abs. 4
BauGB auslésen:

Beachtung der Belange der Wirtschaft gem. § 1 Abs. 6 Nr. 8a BauGB.

Fernwasserversorgung Franken — 05.10.2020

Die Uberprifung inrer Anfrage hat ergeben, dass im Bereich der geplanten BaumalRnahme,
keine Bertuhrungspunkte mit in Betrieb befindlichen Anlagen der Fernwasserversorgung Fran-
ken bestehen. Stillgelegte Versorgungseinrichtungen kdnnen jedoch unter Umstanden in der
Ortlichkeit vorhanden sein.

Wir weisen Sie darauf hin, dass in diesem Bereich unterirdische Anlagen anderer Versorgungs-
unternehmen liegen kdnnen. Bitte wenden Sie sich an die zustandige Gemeindeverwaltung, um
dartber weitere Informationen zu erhalten.
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Entwasserungsgenossenschaft Stegaurach — 15.10.2020 / 24.10.2020

Vielen Dank fir Ihr Schreiben vom 23.09.2020. Nach Durchsicht der Unterlagen ist die Vor-
standschaft der Entwasserungsgenossenschaft Stegaurach zu folgendem Entschluss gelangt:

Wir lehnen die von lhnen vorgeschlagene Bauma3nahme ab.

Unsere Argumente erlautern wir gerne im personlichen Gespréch vor Ort. Zur Terminvereinba-
rung melden Sie sich telefonisch unter 0170 845 06 75.

Stellungnahme vom 24.10.2020

Vielen Dank fur Ihr Schreiben vom 19.10.2020. Hiermit erreicht Sie die geforderte Begriindung
zur Ablehnung der Baumalnahme:

Die Grabenselbstreinigung wird beeintrachtigt und die Grabenpflege kann in diesen Bereichen
nicht optimal, entsprechend der Aufgabe eines Entwasserungsgrabens, umgesetzt werden. Zu
bertcksichtigen ist weiterhin, dass die als Ausgleichsflachen geplanten Grundstiicke auf alten
Karten als Weiher eingezeichnet waren. Es ist zu erwarten, dass sich das Wasser zurlickstaut
und die Wiesen versumpfen. Das bedeutet, dass die Nutzung der Flachen unmdéglich wird und
den Pachtern bzw. Eigentimern wirtschaftlicher Schaden entsteht.

Sollte die Baumal3nahme trotz aller Bedenken durchgefiihrt werden, verlangt die Entwéasse-
rungsgenossenschaft ein erstes Gutachten, das vor Baubeginn realisiert wird und die Bereiche
der geplanten Ausgleichsflache sowie der angrenzenden Flachen einbezieht. Zudem muss
nach funf Jahren ein weiteres Gutachten erstellt werden, um Ver&nderungen feststellen zu kon-
nen. Wie beispielsweise eine Verschlechterung des Grasbestands oder ungleichméafigen Was-
serablauf. Die durch die Verschlechterung entstehenden Mehrkosten fur die Pflege sind von
Ihnen zu tragen.

Zudem sind wir der Meinung, dass Ausgleichsflachen vor Ort in Mittelfranken ausgewahlt wer-
den mussen. In diesem Bezirk kommt es zu Flachenversiegelung durch die Baumalinahme,
daher missen auch Ausgleichsflachen in diesem Bezirk gewahlt werden, um das regionale
Okosystem im Gleichgewicht zu halten. Wir halten es fiir sinnvoll, dass insbesondere Grund-
stiickseigentiimer der Flachen, auf denen die Bebauung ,Windkraft Markt Taschendorf* reali-
siert wird, aufgefordert werden, Grundstticke aus ihrem Besitz als Ausgleichsflachen zur Verfiu-
gung zu stellen.

Bund Naturschutz in Bayern e.V. —28.10.2020

Wir wenden uns weiter gegen die vorgeschlagene Umsetzung der Kompensation fur den Ein-
griff in das Landschaftsbild. Die beiden Windrader beeintrachtigen das Landschaftsbild in der
Umgebung von Markt Taschendorf. Hier sollte zundchst dem naheren Umfeld die Moglichkeit
gegeben werden, hier vor Ort, also im Landkreis Neustadt an der Aisch — Bad Windsheim,
MaRnahmen zu ergreifen. Ublicherweise wird der Betrag der Ersatzzahlung (hier ca. 181.000 €
bzw. 239.432 €) an den Bayerischen Naturschutzfonds gegeben und die Untere Naturschutz-
behorde des ,Eingriffslandkreises” kann innerhalb einer bestimmten Frist darauf zugreifen. Erst
nach Ablauf der Frist wird das Geld fur die Verwendung auf3erhalb des Landkreises freigege-
ben.
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Die Untere Naturschutzbehorde im Landkreis Neustadt an der Aisch — Bad Windsheim wird
sicher innerhalb der Frist geeignete Projekte einbringen kdnnen, sie sollte zumindest die Mog-
lichkeit dazu erhalten.

Wir sehen grol3e Probleme bei der Verwendung der Ersatzzahlung aul3erhalb des Landkreises
mit der vorgeschlagenen MalRnahme in Stegaurach.

Zum einen hat sich auch das Amt fir Ernahrung, Landwirtschaft und Forsten in Bamberg gegen
die Umgestaltung der Flachen im Talgrund ausgesprochen. Damit wiirden dem Landwirt wert-
volle Flachen entzogen, die er fiir seinen Milchviehbetrieb dringend braucht. Auch das AELF
Bamberg verweist darauf, dass eine eingriffsnahere Kompensation stattfinden soll.

Der Verlust von Wiesenflachen ist fir den Biolandwirt nicht einfach zu ersetzen, ist er doch auf
biozertifizierte Flachen angewiesen. Wir sehen es als sehr kritisch, dass einem Biobetrieb, der
mit seiner Bewirtschaftung schon sehr naturnah wirtschaftet, die Flachen entzogen werden.

Von unserer Seite wird noch erganzend eingewandt, dass mit der Ausweisung dieser ca. 2 ha
Landschaftsbild-Ausgleichsflachen mdglicherweise auch die Flachenpramie, Méglichkeiten des
Vertragsnaturschutzes und des KULAPs fir den Landwirt wegfallen.

Des Weiteren ist es fur die Gemeinde Markt Taschendorf im Rahmen des Bauleitplanungsver-
fahrens kaum moglich zu kontrollieren, ob die Regelungen ihrer Satzung eingehalten werden.
Auch wenn dazu ein Durchfiihrungsvertrag mit dem Windkraftbetreiber geschlossen wird, bleibt
die Gemeinde letztlich diejenige, die fur das Einhalten der Regelungen verantwortlich ist.

Deshalb beantragen wir erneut, die Ausgleichsmafinahmen in der Gemeinde Stegaurach auf-
zugeben und die Ersatzgelder im Landkreis Neustadt an der Aisch einzubringen.
Die Zuweisung an ein konkretes Projekt ist hierfir jetzt in der Bauleitplanung nicht erforderlich.

Fur die fur den Ausgleichs- und Ersatzflachenbedarf fir den Eingriff in den Naturhaushalt erfor-
derlichen 2277 gm wird sich doch in der Gemeinde Markt Taschendorf eine gemeindliche Fla-
che finden lassen oder ein Flacheneigentiimer, der seine Flache gegen Entgelt dafiir bereit
stellt. Wir beantragen hierzu nochmals eine Flachensuche anzugehen

Landesfischereiverband Bayern e.V. —28.10.2020

Fur die Beteiligung als anerkannter Naturschutzverband am o.g. Verfahren bedanken wir uns,
anbei senden wir Ihnen die Stellungnahme des Landesfischereiverbands Bayern e.V. und des
Fischereiverbandes Mittelfranken e.V. zu.

Gegen den vorhabenbezogenen Bebauungsplan mit Grinordnungsplan "Windkraft Markt Ta-
schendorf‘ sowie die dafuir notwendige 4. Anderung des Flachennutzungsplanes besteht sei-
tens des Landesfischereiverbandes Bayern e.V. sowie des Fischereiverbandes Mittelfranken
e.V. in dieser Form kein Einverstandnis.

Wir unterstiitzen ansonsten grundsatzlich Antrage fur den Ausbau erneuerbaren Energien, aber
die von lhnen vorgeschlagenen Ausgleichsmalinahmen im Bereich der Gemeinde Stegaurach
lehnen wir aufgrund der Entfernung zum eigentlichen Bereich der Windréader kategorisch ab.

Sie haben mit der Kleinen Weisach ein Gewésser vor Ort an dem Ausgleichsmaflinahmen der-
zeitig absolut notwendig sind, dort kdnnte ein verbindlicher Uferrandstreifen die Bodenerosion
durch Wind und Wasser erheblich verringern.
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Wir fordern daher lokale Ausgleichsmafl3nahmen im direkten Umfeld der beiden Windrader.

Die beplante Ausgleichsmafl3nahme FINr. 465 der Gemarkung Burghaslach lehnen wir in dieser
Form ebenfalls ab, das Schutzgut Wasser ist bereits heute knapp, zusatzliche Verdunstungsfla-
chen anzulegen um Lebensraum fiur die Rohrweihe zu schaffen ist in dieser Art und Weise nicht
notwendig. Entlang des Bachlaufes brauchte man nur einen verbindlichen Uferrandstreifen von
10 m ausweisen dieser bietet nach 2 Jahren entsprechenden Lebensraum fir zahlreiche be-
drohte Tier- und Pflanzenarten, warum immer Neues schaffen, wenn man alte Strukturen rena-
turieren und aufwerten kann.

Zudem fordern wir, dass um die Anlagengebaude und die Zufahrtswege begleitende Hecken-
vegetation | Feldhecken mit den typischen Heckenpflanzenarten wie z.B. Schlehen, Holunder,
Pfaffenhitchen, Schwarzdorn, Wei3dorn usw. in die Planungen anzulegen sind, um damit einen
kleinen Beitrag zum Wunsch der bayerischen Bevolkerung, die sich beim Referendum "Rettet
die Bienen" eindeutig fir mehr Naturschutz und Artenschutz ausgesprochen hat dahingehend
umzusetzen.

Feldhecken verbinden nicht nur Biotope sondern bringen zum einen Struktur in die landwirt-
schaftlich gepragte Landschatft, sie dienen zum anderen vielen bedrohten Arten als Riickzugs-
raum und bieten zudem Nahrung und Lebensraum, zudem verringern diese Heckenstrukturen
die Bodenerosion durch Wind und Wasser erheblich und erh6hen somit die lokale Bodenfeuch-
tigkeit.

Gemeinde Stegaurach — 28.10.2020

Die Gemeinde Stegaurach hat heute eher zufallig davon erfahren, dass in 0.a. Bauleitplanver-
fahren des Marktes Taschendorf mehrere in der Gemeinde Stegaurach gelegene Grundstiicke
(FI.Nrn. 198, 204, 206, 206/3, 206/4, 268 und 287 Gmkg. Stegaurach) als Ausgleichsflachen
eingebracht werden sollen.

Die Gemeinde Stegaurach wurde bislang in keinster Weise am laufenden Bebauungsplanver-
fahren beteiligt oder davon in Kenntnis gesetzt.

Die Ausweisung von Flachen im Gemeindebereich Stegaurach als Ausgleichsflachen fiir Bau-
leitplanungen in einer anderen Kommune ohne Beteiligung der Gemeinde Stegaurach stellt
unseres Erachtens einen unzuldssigen Eingriff in unsere Planungshoheit dar. Es wurde bislang
lediglich das Landratsamt Bamberg beteiligt.

Wird ein Trager offentlicher Belange, dessen Aufgabenbereich offenkundig beruhrt ist, nicht am
Verfahren beteiligt, verst6i3t die Planung sowohl gegen 8 4 Abs. 1 BauGB als auch gegen die
eigentliche Behordenbeteiligung nach 8§ 4 Abs. 2 BauGB (siehe auch 88 214 ff. BauGB zu den
Folgen derartiger VerstoRRe).

Sollte der Bebauungsplan mit Grinordnungsplan "Windkraft des Marktes Taschendorf‘ ohne
unsere Beteiligung in Kraft gesetzt werden, so behalten wir uns daher entsprechende rechtliche
Schritte dagegen vor.
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Steigerwaldklub e.V. -17.10.2020 / Wanderverband Bayern — 07.10.2020

Der Steigerwaldklub e.V. Hauptverein -Gebietsverein- im Auftrag des Landesverband Bayern der
Deutschen Gebirgs- und Wandervereine als Trager 6ffentlicher Belange bedankt sich fur die
Moglichkeit zu oben genannter MafRnahme Stellung zu nehmen und &uf3ert sich folgendermalien:

Der Wanderverband Bayern zusammen mit dem Steigerwaldklub e.V. Hauptverein vertritt die
Rechte und Interessen der Wandernden im Bewusstsein, dass die Kulturlandschaft "Steiger-
wald" im Allgemeinen einem Wandel unterliegt. Im Sinne einer nachhaltigen Energieversorgung
widersetzt sich der Verband und Gebietsverein grundsatzlich nicht dem Ausbau erneuerbarer
Energien wie der Windkraft. Der Steigerwaldklub e.V. Hauptverein geht jedoch davon aus, dass
in der Planung die Interessen des Natur- und Landschaftsschutzes gebihrend berticksichtigt
werden sollen.

Aus Sicht des Steigerwaldklub e.V. Hauptverein ist bei der Errichtung von Windkraftanlagen
generell darauf zu achten, dass die Sicherheit, des im nordlichen Bereich verlaufenden Fern-
wanderweges "blaues Dreieck" Weingartsgreuth -Rddelsee und Rundwanderweg "B 4"
Burghaslach — Breitenlohe - Burghaslach zu gewahrleisten ist und entsprechend mit Hinweis-
schildern ausgestattet werden muss.

AulRerdem sollen die Erholungsfunktion und die Attraktivitat von diesen Wegen und Wegnetzen
nicht verloren gehen. So sollten beispielsweise zuséatzlicher Hartbelag und eine verminderte
Zuganglichkeit vermieden werden.

Zum Standort 2 des Windrades im Bebauungsplan mit Grinordnungsplan "Windkraft Markt Ta-
schendorf* werden vom Steigerwaldklub e.V. Hauptverein folgende Bedenken geltend gemacht:

1. Aufgrund der Lage des Standort 2 (zwischen Hohe Warte und Bannholz) im Westen von
Breitenlohe einem Ortsteil vom Markt Burghaslach, wird dieses Windrad ein Gefiihl der Un-
ausweichlichkeit durch dauernde periodische Schall- und Lichtsignale sowie visuelle Belas-
tungen erzeugen. Nachdem der Standort dieses geplanten Windrades nur ca. 950 m von
der nachsten Bebauung (Siedlung von Breitenlohe) entfernt ist, sollten mindestens 1000
Meter Abstand zwischen Siedlung und Windrad eingehalten werden.

2. Deshalb stimmt der Steigerwaldklub e. V. Hauptverein, dem vorhabenbezogenen Bebau-

ungsplan sowie der Anderung des Flachennutzungsplanes in dem Bereich nur bedingt zu,
jedoch zum Standort Windrad 2 wird keine Zustimmung erteilt.

Naturpark Steigerwald e.V. —26.10.2020

Die Belange des Naturparks Steigerwald deckt die Stellungnahme der Unteren Naturschutzbe-
horde des Landratsamtes Neustadt a.d.Aisch-Bad Windsheim ab.

Wildes Bayern e.V. — 28.10.2020

Grundsatzlich begrifRen wir eine klimaneutrale Energiegewinnung. Die Freigabe der gegen-
sténdlichen Planungsgebiete fur die Erweiterung des Windpark Markt Taschendorf um zwei
Anlagen, kénnen wir aber in dieser Form nicht zustimmen.
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Wir &uf3ern uns dazu wie folgt:

Die Errichtung der bereits gebauten Windkraftanlagen im LSG Naturpark Steigerwald trotz aller
naturschutzfachlicher Kenntnis des sensiblen Umfelds, stellt eine Sondersituation dar und darf
nicht weiter zementiert werden. Die bereits bestehende Stérung des Lebensraumes von ge-
schitzten und hoch prioritdren Arten wie Kornweihe, Rohrweihe, Fischadler, Haselmaus und
weitere, darf nicht noch vergrof3ert werden. Unverkennbar weisen die kartierten Flugrouten und
nachgewiesenen Brutgebiete auf die empfindliche Lage der geplanten Standorte hin. Im Falle
einer Installation der Windkraftanlagen wird es unvermeidbar zu Vogelschlagen kommen, die fur
manche Arten bestandsgefahrdend sind.

Wir lehnen den Bau der zwei geplanten Windkraftanlagen aus den oben genannten Grinden
ab, da zu viele Schutzguter auf dem Spiel stehen.



